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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Sec¢édo Judiciaria do Maranhéo
32 Vara Federal Civel da SIMA

PROCESSO: 1008252-25.2024.4.01.3700

CLASSE: MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120)

POLO ATIVO: LINDOMAR CHRISTIAN DA TRINDADE FILHO

REPRESENTANTES POLO ATIVO: MARCIO DANTAS DE ARAUJO - RN3718

POLO PASSIVO:MAGNIFICO REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO e outros

DECISAO

Trata-se de acdo de mandado de seguranga impetrado por LINDOMAR CHRISTIAN DA
TRINDADE FILHO em face de ato do REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO e do
PRO-REITOR DE ENSINO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO, objetivando, em sede de
medida liminar, provimento jurisdicional “para o fim de afastar a aplicacdo do bdnus de 20% (vinte por
cento) para incluséo regional, estabelecido pela RESOLUCAO N° 2.648 — CONSEPE, EDITAL N° 13/2024
PROEN-UFMA e TERMO DE ADESAO AO SISU ou, ainda, aplicar ao Impetrante — LINDOMAR
CHRISTIAN DA TRINDADE FILHO a nota com bénus de 20% (vinte por cento), ou seja: 922,90,
garantindo a igualdade na concorréncia ampla, inclusive com a pré-matricula, matricula, bem assim, cursar
Medicina no Campus Pinheiro, da UFMA, no qual foi aprovado em 11° Lugar”.

Fundamenta a pretensdo, em sintese, alegando que a Resolucdo CONSEPE-UFMA n. 2648, que
instituiu o critério de inclusdo regional de acesso ao curso de Medicina, mostra-se ilegal, ferindo os
principios da isonomia e equidade.

Recolheu custas na forma da lei.

Juntou procuragdo e documentos.

E 0 que cabia relatar. Decido.

O Mandado de Seguranca é acdo de rito sumario, que tem por objeto a corregcdo de ato ou
omissdo de autoridade, desde que ilegal e ofensivo de direito individual ou coletivo, liquido e certo, do
impetrante.

A seu turno, a concessao de qualquer medida de urgéncia depende da demonstracao da
plausibilidade do direito e do risco de dano irreparavel caso se tenha de aguardar o trAmite regular do
processo.

Em andlise sumaria dos autos, entendo que deve ser indeferido o pleito liminar. Explico.

A Constituicdo Federal, ao dispor sobre a autonomia universitaria, o fez nos seguintes termos:
Art. 207. As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestéo

financeira e patrimonial, e obedeceréo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e
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extensao.

A disposicao constitucional epigrafada assegura as instituicGes de ensino superior, dentro outras
prerrogativas, a de organizar a forma de preenchimento de vagas nos cursos de graduagao.

De outro lado, a Lei 12.711, de 29 de agosto de 2012, que dispde sobre o ingresso nas
Universidades Federais e nas InstituicGes Federais de Ensino Técnico de Nivel Médio, respeitando a
norma constitucional da autonomia universitaria, apenas limita-se a indicar percentuais a serem
reservados as acOes afirmativas pelas Instituicdes Federais de Ensino, ndo prevendo qualquer critério ou
proibindo a forma como se distribuirdo tais vagas, ficando, dessa forma, a mercé da escolha de cada
instituicao.

E cedico que, em sede de seleco publica, vigoram o principio da publicidade e da vinculag&o ao
edital, que obrigam tanto a administracdo quanto os candidatos a estrita observancia das normas previstas
no edital. Destarte, sendo o edital instrumento formal que regula o concurso publico, deve ser respeitado
em todas as suas regras, ndo podendo ser desconsiderado, sob pena de invalidagédo de todo o processo
administrativo.

No presente caso, a bonificagdo prevista na Resolucao Consepe 2.648/2022, adotando critério de
inclusao regional, mediante o acréscimo na nota final do ENEM, objetiva estimular o ingresso de
estudantes que concluiram o ensino médio nas regides de Imperatriz e Pinheiro.

Tal objetivo, a mim me parece, néo viola o principio da igualdade, pelo contrario, procura diminuir
a diferenca existente entre os alunos, além de procurar estimular que os alunos ali residentes fiquem nas
mencionadas regides, apds a conclusdo do curso superior.

A parte Impetrante ndo cursou o0 ensino médio na cidade de Pinheiro/MA, pelo que néo faz jus,
portanto, a bonificag&o.

Dessa forma, verifico que, ao menos nessa sede de cogni¢do sumaria, a Universidade Federal
do Maranhao, utilizando-se do poder discricionario a que Ihe competia pela norma constitucional e visando
atender aos critérios de igualdade de condi¢8es, entendeu por restringir a bonificagcdo de 20% aos
estudantes concluintes do ensino médio de escolas das regides de Pinheiro e Imperatriz, uma vez que,
ausente tal restricdo, o objetivo da norma néo atingiria seu propdsito, qual seja, a de diminuir a

desigualdade de condi¢Bes entre os estudantes das regides mencionadas.
Ademais, primo ictu oculi, o deferimento da medida liminar pleiteada parece-me arrostar ao
principio da isonomia, pois traduziria numa benesse ao Impetrante em detrimento dos demais candidatos.
Em sentido idéntico ao acima esposado, indico:
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENSINO SUPERIOR. RESERVA DE
VAGAS PARA PORTADORES DE DEFICIENCIA. DISCRICIONARIEDADE. PORTARIA
NORMATIVA N°. 21/2012. LEI N°. 12.711/2012. 1. Agravo de instrumento interposto em face
da deciséo proferida, nos autos do Processo n.° 0800009- 64.2014.4.05.8308, que indeferiu a
antecipacgdo da tutela. 2. Os documentos médicos constantes nos autos, produzidos

unilateralmente pela autora, ndo se prestam para aferir se ela é realmente portadora de
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necessidades especiais. 3. Ainda que a recorrente se enquadrasse na mencionada condigéo,
nao seria possivel verificar se seria classificada para o curso em questao, ja que inexiste
gualquer parametro para tanto ante a auséncia de vagas destinadas a portadores de
necessidades especiais. 4. Por fim, como bem aduziu a magistrada no ato vergastado: "... a
instituicdo ré observou integralmente ao disposto na Lei n°. 12.711/2012, bem assim, na
Portaria Normativa n°. 21/2012, optando por ndo estabelecer outras vagas e eventuais
bonificagdes em decorréncia de outras politicas afirmativas, além das j& dispostas no
dispositivo legal. Nessas circunstancias, é discricionaria a opgdo por reservas de vagas
destinadas a portadores de deficiéncia. Dessa forma, a decisédo sobre o tema esté jungida ao
mérito administrativo - conveniéncia da Administracdo Publica -, insindicavel pelo Poder
Judiciario. Entendimento contrario afrontaria diretamente o Principio da Isonomia, posto que,
por 6bvio, se estaria privilegiando a autora em detrimento dos demais portadores de
deficiéncia, que, por certo, participariam da ‘ampla concorréncia™
improvido. (Al 08004868220144050000, TRF5, 12 Turma, Rel. Des. Fed. Francisco
Cavalcanti, e-DJF5: 27/03/2014)

. 5. Agravo de instrumento

Assim, nessa analise superficial da situacdo posta, entendo ausente a verossimilhanca das
alegacdes (fumus boni iuris).

Prejudicada a analise do requisito da urgéncia (periculum in mora).

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Intime-se a parte impetrante para ciéncia.

Notifiqgue-se a autoridade indicada como coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez)
dias. Caso tais informacdes se embasem em atos de legislacao interna do érgao, entre outros elementos,
devera ser apresentada cOpia ou exemplar da referida legislacao.

Cientifique-se o Orgéo de Representacdo Judicial da Autoridade Impetrada, nesta cidade, nos
termos do art. 7°, 11, da Lei 12.016/2009.

Em seguida, dé-se vista ao MPF.

Apos, facam os autos conclusos para sentenca.

Sao Luis/MA, 2024 (data da assinatura eletrdnica).

CLODOMIR SEBASTIAO REIS
Juiz Federal da 32 Vara
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