SENTENCA

REFERENTE AOS PROCESSOS CONEXOS DE N° 0100788-56.2016.8.20.0122 E
0100841-03.2017.8.20.0122

|.RELATORIO

Trata-se de Acéo Declaratoria de Inexisténcia de Obrigacéo Tributaria c/c Anulatéria de Lancamento
Tributério e Pedido de Indenizacdo por Danos Morais com Pedido de Tutela de Urgéncia, gjuizada por
ANTONIO AUGUSTO NETO em face do ESTADO DO MARANHAO, ambos qualificados nos autos em
epigrafe.

Narra a inicial do Processo n° 0100788-56.2016.8.20.0122que o autor foi surpreendido com duas
inscricbes em seu nome nos Orgaos de protecdo ao crédito, lancadas pelo Réu, referentes a dividas nos
valores de R$ 684,51 e R$ 598,25. Destacou que seus dados estdo sendo utilizados para realizar operacdes
fraudulentas. Acrescentou que existem outras duas inscri¢des indevidas em seu nome nos rgdos de protecdo
ao crédito, realizadas pelo demandado, nos valores de R$ 575,16 e R$ 657,20, as quais estdo sendo
guestionadas no processo de n° 0100841-03.2017.8.20.0122.

Menciona que é natural de Marting/RN, ndo possui nenhum vinculo com o demandado, bem como que néo
possui nenhum maével ou imoével fora do Estado do Rio Grande do Norte, e que, por este motivo, desconhece
0 endereco gque consta como sendo seu no cadastro emitido pelo SERASA.

Requereu a procedéncia dos pedidos a fim de que sgja declarado inexistente o crédito tributério cobrado nos
valores de R$ 684,51, R$ 598,25, R$ 575,16 e R$ 657,20, bem como ailegalidade da inscri¢cdo do seu nome
nos cadastros de protecdo ao crédito e a condenacdo do demandado a pagar indenizacdo por danos morais.

A tutela de urgéncia foi deferida através da Decisao de ID 53875350 (Processo n°
0100788-56.2016.8.20.0122) e ID 53645072 (Processo n° 0100841-03.2017.8.20.0122).
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Devidamente citado, o demandado apresentou contestacdo (ID Num. 53875351 do Processo n°
0100788-56.2016.8.20.0122), narrando que, em consulta ao sistema eletrénico da SEFAZ/MA,
vislumbra-se que os débitos que causaram a inscri¢do do requerente no cadastro de restricéo ao crédito sdo
referentes ao IPVA de veiculos de sua propriedade. Destaca que perante os sistemas da SEFAZ/MA e
DETRAN/MA o veiculo encontra-se registrado no nome da parte autora. Ao final, pugnou pela tota
improcedéncia dos pedidos formulados nainicial.

A parte autora, apesar de intimada, deixou de apresentar réplica, conforme certiddo de ID 61116055.

Ato continuo, este juizo, através de decisdo constante na |D Num. 62246351, determinou a conexao e reuniao
dos processos 0100841-03.2017.8.20.0122 e 0100788-56.2016.8.20.0122 para fins de julgamento conjunto e,
ainda, que a parte requerida juntasse aos autos copias dos procedimentos administrativos que registraram as
propriedades dos veiculos que originaram as dividas. E apds, determinou intimagdo da parte autora para
manifestacdo. A mesma decisdo foi proferida nos autos de n° 0100841-03.2017.8.20.0122, conforme ID
Num. 62244415.

O demandado, na ID Num. 84200066, requereu a intimagdo do DETRAN/MA para figurar no polo passivo
da demanda. E em caso de entendimento diverso, pugnou pela intimagéo direta da referida autarquia de
trénsito para apresentar os demais documentos relativos ao licenciamento dos veiculos. Nos autos do
processo n° 0100841-03.2017.8.20.0122, o ente publico demandado peticionou do mesmo modo.

Na sequéncia, através do Despacho de ID Num. 100970381, este Juizo determinou a intimagdo da parte
autora para se manifestar acerca da peticdo de ID Num. 84200066, restando determinado o mesmo
procedimento na ID Num. 100970382, referente aos autos n° 0100841-03.2017.8.20.0122.

Por fim, através da peticdo de ID Num. 76094059, a parte demandante rebateu os argumentos apresentados
pelo demandado €, ao final, pugnou pelo julgamento antecipado da lide (o mesmo foi requerido nos autos de
n° 0100841-03.2017.8.20.0122 - 1d 104743398).

E o que importarelatar.
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DECIDO

I1. FUNDAMENTACAO

Preambularmente, entendo incabivel a inclusdo do DETRAN/MA no polo passivo da demanda, razéo pela
qual deixo de acolher o pedido formulado pelo ente fazendario estatal. 1sso porque a agao trata de pedido de
declaracdo de inexisténcia de débito tributario. Dessa forma, se a cobranga do tributo é efetuada pela
Secretaria Fazendéria Estadual, ndo ha que se falar na inclusdo da autarquia de transito no polo passivo da
demanda, por forca do art. 155, 111, da Constituicgo Federal. Ademais, cabia ao réu, na contestacéo, acostar
a0s autos as provas documentais comprobat6rias da |egitimidade do ato impugnado, diligenciando junto ao
Detran/MA para obter os documentos relativos ao registro e licenciamento dos veiculos que geraram os
débitos questionados.

Outrossim, por serem desnecessdrias outras provas, julgo antecipadamente o pedido, nos termos do artigo
355, |, do Novo Cadigo de Processo Civil.

Em razdo do reconhecimento da conexd@o e da reunido dos processos 0100788-56.2016.8.20.0122 e
0100841-03.2017.8.20.0122, passo ao julgamento conjunto.

Afastoa preliminar de nulidade da citagdo suscitada nos autos de n® 0100841-03.2017.8.20.0122, uma vez
gue o réu compareceu espontaneamente e contestou a acdo, estando suprida eventua falta ou nulidade da
citacdo, nos termos do art. 239, § 2°, do CPC, entendimento, alias, que é consolidado pelo STJ, aplicavel,
inclusive, a Fazenda Publica

Pois bem.
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O mérito da demanda cinge-se em aferir se houve ilicito praticado pela parte demandada, e se esta conduta
resultou a responsabilidade de indenizar o autor pelo danos morais suportados.

Analisando o caderno processual, convenco-me de que o conjunto probatério acostado aos autos e ao
processo n° 0100841-03.2017.8.20.0122 - mais precisamente na ID Num. 53645071, pag. 04 -, corroboram
com a pretensdo inicial, uma vez que fazem prova de que 0 autor estava sendo vitima de fraude. Isto €, o
autor se desincumbiu do seu 6nus probat6rio e comprovou que um terceiro, valendo-se de cédula de
identidade inegquivocamente falsa, adquiriu veiculos no Estado do Maranhdo/MA, realizando o seu registro e
licenciamento.

Assim, se os veiculos CHEVROLET/CLASSIC, Placa NNA2404, e CHEVROLET/CELTA, Placa
NWXB441, foram adquiridos em nome do autor por meio da prética do crime de estelionato e fraude,
mediante uso do documento falso, mister se faz afastar a responsabilidade do autor, o qual ndo, sendo o
legitimo proprietério (fato gerador) ndo pode ser devedor do tributo, impondo-se, portanto, a anulagdo dos
débitos gerados a titulo de IPVA em seu nome.

Dessa feita, por padecer de evidente ilicitude, os débitos estaduais referentes a IPVA’s, proveniente da
aquisicao dos veiculos mediante fraude, devem ser anulados, frise-se, tdo somente em relagdo ao autor, nos
termos do art. 166 do Cadigo Civil, in verbis:

Art. 166.E nulo o negdcio juridico quando:

| - celebrado por pessoa absolutamente incapaz;

Il -for ilicito, impossivel ou indeterminavel o seu objeto;

[l - o motivo determinante, comum a ambas as partes, for ilicito;

IV - ndo revestir aforma prescritaem lei; (grifos acrescidos).

Nesse sentido, impde-se um juizo de procedéncia quanto ao pedido de desconstituicdo do débito nos termos
da fundamentacdo aludida.
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Do Dano Moral

Resta analisar se os fatos alegados pelo autor na inicial ensejam a condenacdo do demandado em danos
morais.

De modo geral, a responsabilidade civil é a obrigacdo de reparar o dano causado a outrem na esfera
patrimonial ou extrapatrimonial. Para configurar-se a responsabilidade civil, ha necessidade de trés
pressupostos. conduta (comissiva ou omissiva); o resultado danoso; e o nexo de causalidade entre o fato e 0
resultado danoso.

Cuidando-se de responsabilidade civil de ente Estatal, a regra € a chamada responsabilidade objetiva, assim
considerada a que ndo exige a perquiricdo de culpa. A Constituicdo Federal de 1988 adotou a
responsabilidade civil objetiva, na modalidade de risco administrativo, conforme disciplinado em seu art. 37,
§ 6°, da CF.

Muito embora a responsabilidade estatal seja objetiva, mostrar-se-ia necessario que o demandante
comprovasse a existéncia da conduta ilicita por parte da Administracdo Publica, do dano sofrido e do nexo
causal entre ambos, sendo dispensavel apenas a comprovacao da cul pa.

No que se refere a condutailicita, resta devidamente comprovada nos autos, uma vez que o demandado
inseriu 0 nome do autor nos cadastros de protecdo ao crédito sem que ele fosse o real responsavel/devedor
tributério pelo débito em questéo.

No gue tange a prova do dano moral, este é presumido e decorre do préprio fato, mormente quando da
inclusdo do autor, de forma indevida, em cadastro de restricdo ao crédito (SERASA) pelo réu. Ou sgja, 0
dano moral éinreipsa e estavinculado a prépriaexisténcia do ato ilicito, cujos resultados sdo presumidos.
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Por fim, evidente o nexo de causalidade entre o ato e o dano.

Dessa forma, o valor da indenizacéo a titulo de dano moral deve levar em conta questdes faticas, como as
condicbes econbmicas do ofendido e do ofensor, a extensdo do prejuizo, aém quantificagdo da culpa
daguele, a fim de que ndo importe em ganho desmesurado, razéo pela qual tenho por bem fixar no quantum
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Em situag8o semelhante, ja decidiu o TIJGO:

EMENTA: RECURSO INOMINADO. A(;AO DE RENUNCIA DE PROPRIEDADE C/C
ANULACAO DE DEBITOS. NAO PROPRIEDADE DE VEICULO AUTOMOTOR.
PROVA NEGATIVA. AUSENCIA DE PROVAS DA PROPRIEDADE. IPVA.
COBRANCA DE NAO PROPRIETARIO OU POSSUIDOR. PROTESTOS
INDEVIDOS. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Em sede de inicial,
narrou o autor que foi surpreendido pela informacéo de que constavam débitos em seu
nome, no valor de R$ 1.009,80, junto ao Cartério do Municipio de Goias e decorrente
encargos atrelados a um veiculo que jamais Ihe pertenceu (placa BLB 8764). Requereu,
portanto, a declaracdo de inexisténcia do débito fiscal mencionado, exclusdo do registro
de propriedade do bem e condenacéo do requerido em pagamento a titulo de indenizacéo
por danos morais, no importe de R$ 15.000,00 (quinze mil reais). O Estado de Goias
ofereceu contestacdo, ocasido em que alegou, preliminarmente, a sua ilegitimidade
passiva, pelo que ha de se incluir no feito o Departamento Estadual de Tréansito do
Estado de Goias ? DETRAN/GO, entidade autarquica dotada de autonomia
administrativa e financeira, além de patriménio préprio, e atribui¢cbes exclusivas.
Ressaltou que ndao ha débitos de IPVA inscritos em divida ativa, concluindo-se que a
divida mencionada se refere a débitos de licenciamento e ou seguro obrigatério do bem
ou a outros valores nao tributérios. Quanto ao pretenso dano moral e indenizacéo,
verberou que o Fisco Estadual néo concorreu de qualquer forma a ocorréncia de eventual
erro no cadastro de veiculos do Detran. Devidamente citado para integrar o feito, o
Detran-GO também contestou a inicial e, preliminarmente, alegou a necessidade de
inclusdo do antigo proprietario no polo passivo, impossibilidade de transferéncia dos
débitos para terceiro estranho ao feito, ilegitimidade passiva do Detran para anulacdo de
débitos de IPVA, bem como restri¢fes inseridas pelo Poder Judiciario. No mérito, alegou
a legalidade de seus atos e informou que os documentos referentes a transferéncia para o
nome do autor foram eliminados, haja vista ter decorrido o prazo de mais 09 (nove) anos
de sua guarda. Pertinentemente a indenizagdo suscitou a responsabilidade de terceiros
gue, possivelmente, utilizaram documentos falsos para realizar a transferéncia de
propriedade do bem. 2. Apds regular tramitacéo do feito, sobreveio sentenca que julgou
procedentes os pedidos iniciais para determinar a ordem de baixa definitiva no sistema
RENAVAM do registro da propriedade do aludido veiculo em nome do autor, declarar a
inexigibilidade dos débitos e eventuais multas vinculados ao veiculo PLACA: BLB-8764 e
condenar os réus ao pagamento da quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais), a titulo de
indenizacdo por danos morais. 3. Irresignados, interpuseram recursos o Estado de Goias
e o Detran-GO. Alega o primeiro recorrente a tese de sua ilegitimidade passiva ad
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causam e o0 segundo, 0s mesmos argumentos da contestacdo. Contrarrazdes apresentadas
ao evento 47. 4. Inicialmente, passo a apreciacdo das preliminares de ilegitimidade
passiva do Estado de Goias e do Detran-GO que, de plano, saliento ndo merecerem
prosperar. Em verdade, tratando-se de discussdo acerca da existéncia de divida de IPVA,
cuja exibilidade é atribuida ao ente competente para a arrecadacgéo do tributo, a saber, o
Estado de Goias, sua legitimidade resta configurada. Demais disso, conforme preceitua o
artigo 22, inciso |11, do Codigo de Transito Brasileiro, 0 DETRAN/GO, na condi¢do de
Orgdo executivo de transito estadual, € o responsavel pela superviséo e fiscalizagcdo do
registro, pela homologacdo das transferéncias de propriedade, pelo licenciamento e pela
expedicdo do certificado de registro dos veiculos automotores pertencentes a frota do
Estado de Goias. Por sua vez, o paragrafo Unico do art. 103 da Lei Estadual n.
11.651/1991 (Cédigo Tributario Estadual), assim dispde: Art. 103. E obrigatéria a
inscricdo do contribuinte do IPVA nos érgaos responsaveis pela matricula, inscricdo ou
registro de veiculo aéreo, aquatico e terrestre. Paragrafo unico. Os 6rgédos mencionados
no caput devem fornecer a Secretaria da Fazenda os dados cadastrais relativos aos
veiculos e seus respectivos proprietarios e possuidores a qualquer titulo. Da leitura dos
dispositivos acima transcritos, depreende-se que incumbe ao Detran-GO, apés o registro
dos veiculos automotores, fornecer a Secretaria da Fazenda (SEFAZ) os dados relativos a
estes e de seus respectivos proprietarios e possuidores a qualquer titulo. A SEFAZ, de
posse dessas informagdes, em atividade vinculada, promove o langcamento tributario e, em
caso de inadimplemento, efetua a inscri¢cdo do nome do devedor na divida ativa. Ante a
concatenacéo de atos da autarquia e do ente arrecadador, resta claro o litisconsorcio
passivo necessario do Estado de Goias com o Detran-GO. Assim tem sido o entendimento
do Egrégio Tribunal de Justica, vejamos: APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA
DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
RESTRICAO INDEVIDA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. DIVIDA ATIVA ESTADUAL. NAO
PAGAMENTO DO IMPOSTO DE IPVA. VEICULO CICLOMOTOR JA TRANSFERIDO
PARA TERCEIRO. DANO MORAL IN RE IPSA. VALOR MANTIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. SENTENCA MANTIDA. 1- Nio ha falar-se em
ilegitimidade passiva do Réu/Apelante, considerando que a inscri¢do do nome do Autor no
Orgéo de protecdo ao crédito foi implementada pela Fazenda Publica do Estado de Goias.
Sendo o Estado de Goias o0 causador do dano suscitado pelo Autor/Apelado, €le deve
responder, objetivamente, nos termos do artigo 37, § 6°, da CF/88. (...) APELACAO
CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA. (TIGO, APELACAO
0002100-87.2015.8.09.0126, Rel. FRANCISCO VILDON JOSE VALENTE,
Pirendpolis-Vara das Fazendas Publicas, julgado em 22/05/2018, DJe de 22/05/2018) ?
grifei. Nesse toar, fica clara a legitimidade de ambas recorrentes, conforme a seguir
exponho: ?APELACAO CIVEL. DECLARATORIA INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
DANOS MORAIS. INSCRICAO AUTOR DIiVIDA ATIVA E SERASA. IPVA DE VEICULO
ADQUIRIDO POR TERCEIRO MEDIANTE FRAUDE. LEGITIMIDADE PASS VA DO
ESTADO DE GOIAS. DANO MORAL IN RE IPSA. DELIMITACAO ALCANCE DO
DISPOSTIVO SENTENCA. ATUALIZAQAO. MATERIA ORDEM PUBLICA. 1. Entre o
DETRAN e a SEFAZ existe uma relacéo acerca de informacdes cadastrais fornecidas
pela autarquia estadual, a mencionada Secretaria, sobre a matricula ou registro de
veiculos terrestres, assim como os dados cadastrais relativos aos seus respectivos
proprietarios, a fim de viabilizar a apuracédo do crédito tributério. Desta feita, ndo ha se
falar em ilegitimidade passiva do Estado de Goias, uma vez que a autarquia estadual
pode, em tese, responder, em acdo regressiva, por eventual fornecimento de informacgtes
equivocadas. (...) APELO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.? (TJGO,
APELACAO 0254961-40.2016.8.09.0091, Rel. NORIVAL DE CASTRO SANTOME, 62
Cémara Civel, julgado em 09/04/2018, DJe de 09/04/2018) ? grifei. 5. Cumpre
esclarecer que a presente demanda tem como objetivo obter o provimento declaratério
de inexisténcia de débitos, sob o fundamento de negativa de propriedade, vez que,
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supostamente, o comunicado de venda do veiculo se deu de forma fraudulenta,
porquanto o autor jamais foi proprietario ou possuidor do bem. 6. A controvérsia dos
autos adstringe-se em verificar se o autor € ou néo proprietario do veiculo automotor
objeto da lide. 7. Inicialmente, insta gizar que, por se tratar de prova negativa, néo €
possivel incumbir ao autor o 6nus da prova. Desse modo, caberia ao Estado de Goias,
por meio 6rgdo de transito (DETRAN), que registrou o comunicado de venda do veiculo
em nome do requerente, demonstrar os documentos apresentados para o registro, de
modo a afastar a hipétese de ele tenha se dado de forma fraudulenta. E de se ressaltar,
todavia, que o referido 0rgéo nada trouxe aos autos acerca do processo de comunicagdo
de venda do veiculo, a mingua, portando, de apresentacdo dos documentos de
transferéncia, necessarios a verificacdo de sua regularidade. Dessa forma, nao é
possivel comprovar se o veiculo € de propriedade do autor. 8. Diante da negativa de
propriedade do bem, invertido o 6nus da prova, o 6rgao responsavel pela realizagao da
transferéncia do bem apresentou apenas telas sistémicas que indicam o comunicado de
venda do bem no nome do recorrido, de forma isolada. A apresentacéo de telas sistémicas
do sistema interno ndo se prestam para os fins pretendidos, na forma da simula 18 da
Turma de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, mormente por estarem desacompanhados de
demais elementos de prova, in casu, 0os documentos que basilaram a transferéncia do
veiculo. 9. Assim, ndo sendo o autor proprietario ou possuidor do automovel, € certo que
a cobranca do IPVA e demais encargos atrelados ao veiculo também € ilegitima. 10. O
DETRAN e o Estado de Goias nao comprovaram fato extintivo, modificativo ou impeditivo
de direito do autor, nos termos do art. 373, inciso |l do CPC, 6nus que Ihe incumbiam.
Assim, correta a sentenca. Ademais, por ser o Detran o 6rgéo que realiza a analise formal
dos documentos necessarios para a realizacdo do comunicado de venda, possui meios de
apresenta-los, de maneira que, diante da auséncia, a declaracdo de inexisténcia de
débitos gerados para o recorrido referente ao bem é medida impositiva. Outrossim, a
alegacdo de que os documentos foram eliminados ndo se afigura escusa valida a
desconstituir o direito autoral. 11. Desta forma, ndo ha como refutar que os recorrentes
praticaram ato ilicito, qual sgja, o protesto indevido de tributo do qual o recorrido ndo
era responsavel. Em perlustre aos autos, observa-se que 0s recorrentes ndo negaram que
realizaram a negativacdo. Pautaram-se, contudo, nas alegacdes de legalidade de seus
atos quanto a transferéncia. Malgrado o Estado de Goias tenha colacionado certiddo
negativa de débitos em nome do autor, sua data € posterior & de verificagdo de anotacio
indevida, eis que a data da CND é de 07/10/2022 (evento 15, arg. 02) e a do protesto
04/07/2022 (evento 01, arg. 05). Além disso, dos dados do CRLV do veiculo, também
juntados ao evento 15 (arg. 03), consta a anotagéo de débitos em divida ativa. 12. No que
concerne a alegacdo de ilegitimidade do Detran para a retirada de baixa do registro,
impende destacar que, se é de sua atribuicdo a transferéncia de propriedade, em
consonancia com a sua autonomia administrativa e financeira, nada obsta que cumpra o
determinado pelo juizo a quo, eis que a regularidade da transferéncia néo foi por ela
comprovada. Como é cedico, 0 DETRAN/GO é o 6rgéo detentor do sistema de cadastro
administrativo, sendo o ente responsavel pela emissdo dos registros, anotactes de multas,
emissdo de documentos para o pagamento da penalidade imposta e demais consectarios
no cadastro dos condutores e dos veiculos. Quanto a retirada de restri¢des judiciais no
veiculo, saliento que sequer € objeto desta demanda, cabendo ao ente autarquico a
comunicagdo ao juizo competente dos efeitos deste acordéo, assim que transitado em
julgado, caso necessario. 13. Feitas tais ponderacfes, passo ao exame das questbes
atinentes ao dano moral. Nesse diapasdo, considerando que o DETRAN € a Autarquia
Publica responsavel pelas anotacdes de propriedade, licenciamento, transferéncia e de
baixa de veiculos, de acordo com o artigo 22 do Codigo de Transito Brasileiro, e diante
da responsabilidade objetiva do Estado por condutas comissivas de seus agentes, no
tocante aos danos morais, declarada a inexigibilidade do débito, resta comprovado o
protesto e inscricdo indevidos implicando a existéncia de danos morais,
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independentemente de outras comprovacfes (in re ipsa). 14. No tocante ao quantum a
ser fixado a titulo de danos morais, € cedico que, na indenizacao por danos morais, o
conceito de ressarcimento abrange duas forcas: uma de caréter punitivo, visando
castigar o causador do dano, pela ofensa que praticou; outra, de carater compensatorio,
gue proporcionara a vitima algum bem em contrapartida ao mal sofrido. 15. Como se
sabe, 0 dano moral derivado do apontamento negativo caracteriza-sein reipsa e decorre
da simples violagdo da honra objetiva, prescindindo, portanto, de comprovacdo de
prejuizo concreto. 16. |mpende ressaltar que, o valor da indenizacéo por dano moral
deve ser arhitrado levando-se em conta, sempre, 0s principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, observando-se, ainda, as condicdes pessoais do ofendido e do ofensor, e,
ainda, os padres fixados por esta Turma, motivo pelo qual a quantia arbitrada n&o
comporta minoracdo. (Precedentes de minha relatoriaz Rl n°
5339239-61.2018.8.09.0011 e RI n° 5348191-73.2020.8.09.0006, casos em que as
indenizacgBes por dano moral ficaram fixadas em R$ 5.000,00 e R$ 4.000,00) 17. Ante o
exposto CONHECO dos recursos e NEGO-LHES provimento para manter incélume a
sentenca vergastada. 18. Sem condenacdo do Recorrente em custas, por expressa
determinacdo legal, conforme se depreende do art. 36, inciso Ill, da Lel Estadual n°
14.376/02 c/c o art. 4°, inciso | da Lei Federal n° 9.289/96. Condeno o recorrente ao
pagamento dos honoréarios advocaticios, ora fixados em 12% sobre o valor da
condenacéo, a teor do art. 55 da Lei n° 9.099/95. (TJ-GO - RI: 56120541020228090051
GOIANIA, Relator: Roberto Neiva Borges, 32 Turma Recursal dos Juizados Especiais,
Data de Publicacéo: (SR) DJ)

[11.DISPOSITIVO

Ante o exposto, REJEITO a preliminar suscitada pelo demandado e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE ainicial, com fulcro no art. 487, |, do NCPC, para:

a) Condenar o réu aretirar, em definitivo, o nome do autor dos 6rgdos de protecdo ao crédito, confirmando a
tutela anteci pada anteriormente deferida nas duas acoes,

b) Declarar a nulidade dos débitos impugnados e, por consequéncia, determinar que o réu proceda a
desconstituicdo dos débitos gerados em nome do autor, a titulo de IPVA, em relacdo aos veiculos
CHEVROLET/CLASSIC, PlacaNNA 2404, e CHEVROLET/CELTA, PlacaNWXB441;

c¢) Condenar o réu a pagar ao autor, atitulo de danos morais, a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a ser
corrigida monetariamente e acrescida de juros de mora a partir do arbitramento. Os juros de mora e a
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correcdo monetéria seréo aplicados de acordo com a Emenda Constitucional n® 113/2021, a saber: nos termos
do art. 3° da EC n°113/21, nas discussdes e nas condenacfes que envolvam a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetéria, de remuneracdo do capital e de
compensagdo da mora, inclusive do precatério, havera a incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo
pagamento, do indice da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custédia (Selic),
acumulado mensalmente.

Por forga da sucumbéncia, condeno o requerido ao pagamento de custas e despesas processuais, bem como os
honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do
artigo 85 §2° do CPC.

Sentenca ndo sujeita a reexame Necessario.

Havendo apelacdo, nos termos do § 1°, do art. 1.010, do CPC, certifique-se sua tempestividade e intime-se o
apelado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, adotando-se igual providéncia em relacéo
ao apelante no caso de interposicdo de apelacdo adesiva (8 2°, art. 1.010, do CPC), remetendo-se 0s autos ao
E. TIRN, independente de juizo de admissibilidade (8§ 3°, art. 1.010, do CPC).

Decorrido o prazo para recurso voluntério, certifique-se o trénsito em julgado, aguardando-se a manifestacdo
das partes por 30 dias. Se nada for requerido, arquive-se.

Publique-se. Intimem-se.

MARTINS/RN, data do sistema.
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SIMIELLE BARROS TRANDAFILOV
Juiz(a) de Direito

(documento assinado digitalmente naformadaLei n°11.419/06)
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