PETICAO 5.738 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. EDSON FACHIN

REQTE.(S) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PrROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA

REQDO.(A/S) : CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA ROCHA

ADV.(A/S) : DEFENSOR PUBLICO-GERAL FEDERAL
DECISAO:

1. Nestes autos € processado o acordo de colaboragao premiada que
a Procuradoria-Geral da Republica celebrou com o investigado Carlos

Alexandre de Souza Rocha, homologado pelo saudoso Min. Teori
Zavascki, em 19.8.2015, no ambito da denominada Operacao Lava Jato.

Por meio de oficio vinculado aos autos pelo protocolo 0029910,
datado de 17.5.2018, o Juizo da 23? Vara Federal Criminal da Subsecao
Judiciaria de Curitiba/PR comunicou a prisao preventiva de Carlos
Alexandre de Souza Rocha, com fundamento nos indicios a sugerir que
teria atuado como um dos principais operadores financeiros de complexa
organizagao criminosa voltada ao crime de trafico internacional de
drogas, e para a garantia da ordem publica, descobertos no ambito da
chamada “Operacao Spectrum” (fls. 210-231 do Volume 01, e.Doc.38).

Por tal razdo, estes autos foram desarquivados e oportunizada a
intimacao do Ministério Publico Federal.

A Procuradoria-Geral da Reputblica comunicou a instauragao de
procedimento administrativo para apurar o possivel descumprimento do
acordo, em especifico, da hipdtese rescisoria prevista na Clausula 14, f,
c/c a Clausula 5% § 1% do acordo, consubstanciada na pratica de qualquer
crime doloso apds a homologacio da avenga .

Em sucessivas manifestagoes, a Procuradoria-Geral da Republica
requereu o sobrestamento dos autos até a conclusao desse procedimento
administrativo instaurado. Averbou posteriormente ser indispensavel a
regular assisténcia por advogado habilitado para dar sequéncia a analise
dos argumentos do Colaborador, em face do possivel ajuizamento de

pretensao rescisoria. Diante das noticiadas dificuldades de localizagao

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 1A38-0050-5925-035E e senha DF39-469A-BBEB-4F3B



PET 5738 / DF

dos defensores constituidos, solicitou intervencgao judicial.
Posteriormente, houve impasse diante das sucessivas tentativas

voltadas a intimacao pessoal de Carlos Alexandre de Souza Rocha, com a

expedigao de cartas de ordem em diferentes cidades do Brasil conforme
os enderegos indicados pela Procuradoria-Geral da Republica, bem como
no enderenco residencial declarado no sistema de monitoramento da
Justica Federal do Parand quando esteve preso (e.Doc.97), para
regularizar a representacao processual “nos presentes autos [PET 5.738], nos
autos de homologacio do acordo (PET 5737) e no Procedimento Administrativo
(PA-PGR) n® 1.00.000.012307/2018-35". Porém, nao se conseguiu localizar
o Colaborador.

A Procuradoria-Geral da Republica opinou (e.Doc.147), diante desse
panorama, que “a representacdo processual do colaborador deve voltar a ser
realizada pela Defensoria Publica da Unido, a quem deve ser oportunizada a
apresentacio de manifestacio sobre a hipdtese de rescisio do acordo de
colaboragio premiada sob apuragdo no PA n. 1.00.000.012307/2018-35".

Intimada a respeito, sustentou a Defensoria Publica da Unido que,
em respeito ao principio da presuncao de inocéncia, “enquanto nio houver
decisdo transitada em julgado sobre os fatos, ndo hd que se falar,
precipitadamente, em descumprimento dos termos do acordo ou em sua
rescisdo” (e.Doc.210).

A luz do contexto, o 6rgao ministerial opinou “pela rescisdo do acordo
colaboragcdo premiada firmado entre CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA
ROCHA e o Ministério Publico Federal”, tendo em conta que ele voltou a
praticar crimes de igual natureza apos a homologacao (e.Doc.219).

Conforme as justificativas do pedido rescisério formalizado, com
base nas informagoes prestadas pelo Juizo da 23% Vara da Subsecao
Judiciaria de Curitiba (e.Doc.219) “teriam sido distribuidas trés acoes penais
relacionadas a Operacdo Spectrum, deflagrada em 01 de julho de 2017, sendo
estes os autos n%s) 5049871-18.2017.4.04.7000, 5053952-10.2017.4.04.7000 e
5055713-76.2017.4.04.7000). Conforme informado no documento, em 19 de abril

de 2018, foi proferida sentenca condenando o colaborador nos autos n® 5049871-
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18.2017.4.04.7000”. Sustentou que imputagao dos delitos justifica a
rescisao com fundamento na Clausula 14, “f”, ¢/c a Clausula 52, § 1°, do
acordo, “consubstanciada na pratica de qualquer crime doloso apos a
homologacao da avenca”.

Explanou, ainda, que “foram proferidas duas condenagdes criminais
em desfavor de CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA ROCHA, nos autos
n® 5028245-06.2018.4.04.7000 e 5029780-67.2018.4.04.7000, ambos
atualmente no TRF da 4% Regido para julgamento das apelagdes”.

A mingua de requerimento de provas formulado pelas partes, para
subsidiar a analise do caso, solicitei informagoes acerca do desfecho dos
autos de n. 5025695-77.2014.404.7000/PR, referidos expressamente no
acordo de colaboragdo premiada, em especifico sobre o cumprimento da
sancao premial, se houve: (i) a efetivacdo do pagamento da prestagao
pecunidria, fixada no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), bem como
acerca da sua destinacao; e (ii) o eventual descumprimento das condic¢oes
da suspensao condicional do processo e quando isso ocorreu. Foram
prestadas informacdes.

Houve, ainda, esclarecimentos sobre os desdobramentos dos relatos
apresentados pelo Colaborador, prestadas pelo Ministério Publico do
Maranhao, informando que nao localizou “procedimentos de investigacio
criminal ou processos criminais em que o Sr. Carlos Alexandre de Souza Rocha
figure no polo passivo” (e.Doc.253), e pelo Juizo da 13* Vara Federal da
Subsecao Judicidria de Curitiba/PR, segundo as quais “contra Carlos
Alexandre da Souza Rocha tramitou apenas a agio penal n® 5025695-
77.2014.404.7000, na qual foi denunciado em 22/04/2014 pelo crime do artigo 16
da Lei n® 7.492/1986 (por atos praticados no periodo de 2009 a 2014). Em
audiéncia do dia 04/09/2014 foi oferecida e aceita proposta de suspensdo
condicional do processo. Por sentenca do dia 13/02/2020 foi declarada a extingdo
da punibilidade do acusado em razdo do cumprimento das condicoes estabelecidas
para suspensdo condicional do processo. A acdo penal foi baixada definitivamente
em 03/05/2021. Nao consta juntada dos termos de colaboracdo nessa acdo penal”.

Renovada a intimagao das partes, a PGR requereu o julgamento do
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pedido de rescisao. Ja a DPU solicitou pela manuten¢ao do acordo, uma
vez inexistente condenacao definitiva em outros processos penais.
Brevemente relatado. Decido.

2. Para ordenacao dos fundamentos desta decisao, primeiro serao
destacados aspectos teoricos e jurisprudenciais que balizam o tema da
resolucao do acordo de colaboragdo premiada em decorréncia do nao
cumprimento de obrigacoes pelo Colaborador.

Em seguida, passa-se a discorrer sobre o objeto deste acordo; as
sangOes premiais estabelecidas; os objetivos da lei atingidos, ou nao,
segundo o que consta dos autos; e a clausula que se tem por violada, na
andlise da Procuradoria-Geral da Republica.

Com relagao a clausula que se tem por violada, sdao estabelecidos os
seguintes pontos controversos a serem enfrentados: (i) exige-se transito
em julgado para que o crime posterior repercuta no acordo homologado?
qual a referéncia de prazo a ser considerada?; (ii) o efeito da sentenca que
declarou a extingdo da punibilidade pelo cumprimento da sancao
premial; (iii) a imputagao de responsabilidade criminal em decorréncia de
fatos praticados apos o término do periodo de prova, sem relagdo com o
objeto especifico destes autos, podera impactar no plano da eficacia do
acordo de colaboracao premiada?

3. Diante dos fatos e fundamentos que balizam o pedido em analise,
cumpre estabelecer as premissas tedricas para o equacionamento dos
temas em debate.

Ainda que a colaboragdao premiada se insira em contexto mais
amplo, a Lei 12.850/13 inovou ao conferir maior garantia ao candidato a
colaborador de que os beneficios serdao atribuidos na hipotese de correto
cumprimento dos termos do acordo.

Com a regulamentagao do acordo, estabeleceu-se modalidade de
colaboragao por meio da qual os direitos e deveres sao previamente
negociados com o Estado, descritos e estipulados, conferindo-se direito
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aos beneficios assentados no termo, desde cumpridas as obrigagoes pelo
Colaborador.

Segundo ja reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal, em
composi¢ao plenaria, na perspectiva processual, a colaboragao premiada,
a um so tempo, qualifica-se como meio de obtencao de prova e negdcio
juridico processual personalissimo:

A colaboragdo premiada ¢ um negdcio juridico processual, uma
vez que, além de ser qualificada expressamente pela lei como meio de
obtengdo de prova, seu objeto é a cooperagio do imputado para a
investigacdo e para o processo criminal, atividade de natureza
processual, ainda que se agreque a esse negdcio juridico o efeito
substancial (de direito material) concernente a sang¢do premial a ser
atribuida a essa colaboracdo.

(HC 127483, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal
Pleno, julgado em 27/08/2015).

Ainda, nessa ocasido, este Supremo Tribunal Federal estabeleceu, a

unanimidade, que:

Os principios da seguranca juridica e da protecdo da
confianca tornam indeclindvel o dever estatal de honrar o
compromisso assumido no acordo de colaboragio, concedendo
a sangdo premial estipulada, legitima contraprestacido ao
adimplemento da obrigacdo por parte do colaborador.

Marcos Paulo Dutra Santos, ao abordar as diferentes possibilidades
de enfoque da colaboragao premiada, afirma que o acordo, em si, rege-se por
normas processuais, mas a repercussdo é inteiramente material, sendo que
os enfoques processual e material da colaboragdo premiada ndo sdo
excludentes, e sim complementares, o que reforca a natureza hibrida do
instituto (Colaboracao (delacao) premiada. Salvador: JusPodivm. 2016, p.
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86).

A medida que se reconhece ao acordo de colaboragio premiada a
natureza de negdcio juridico processual personalissimo, torna-se possivel
a perspectiva interdisciplinar com o acimulo tedrico e as normas do
direito civil, especialmente quanto as situagdes de validade e as formas de
extingdo do negdcio juridico, porquanto essas matérias ndo estao
exaustivamente disciplinadas na Lei 12.850/2013.

Ao discorrer acerca das hipdteses relacionadas a extingao do acordo
de colaboragao premiada homologado e os seus possiveis efeitos, Luisa
Walter da Rosa aponta lacunas e imprecisoes da lei processual penal
quando trata o assunto, o que demanda a regéncia supletiva das regras e
principios da teoria dos contratos, naquilo que couber ( Colaboracio
Premiada , 2% ed., Florianopolis/SC: Emais, 2024, pg. 131):

()

A Lei n. 12.850/2013 menciona duas vezes a possibilidade
de exting¢ao do acordo, no § 17 do art. 4° ao prever que o acordo
podera ser rescindido em caso de omissao dolosa sobre os fatos
objetos da colaboracao, e o § 18 do mesmo artigo, indicando que
o acordo podera ser rescindido se o colaborador nao cessar o
seu envolvimento em condutas ilicitas relacionadas ao objeto da
colaboracao.

Contudo, como se vé dos conceitos civilistas acima
elencados, nao seria o caso de rescisao propriamente, e sim
resolucao do acordo. Mas, para além da imprecisao conceitual,
nada disp0e a lei sobre qual seria o procedimento para avaliar a
possivel rescisao/resolugao do acordo de colaboragao premiada,
o que acabou sendo decidido caso a caso, com excessos e

gerando inseguranga juridica.

Na anadlise da autora, as formas de extindo do acordo nao se
compatibilizam com a tramitagdo wunilateral em procedimento
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administrativo no Ministério Publico, porque o exame de procedéncia, ou
nao, da alegacao de violagao aos termos do acordo compete a autoridade
judicial responsavel pela homologacao, apds possibilitar o contraditorio
efetivo.

Comungando das perspectiva de debater a colaboracao premiada
sob as dpticas do direito civil e direito constitucional, Gustavo Tepedino e
Paula Greco Bandeira sustentam:

“Mostra-se, assim, juridicamente impossivel a resilicao
unilateral de acordos de colaboragao premiada pelo Ministério
Publico caso haja direito adquirido aos beneficios por parte dos
colaboradores, pois tal rescisdo equivaleria a sentenca de
condenacao criminal, fazendo-se tdbula rasa das garantias
constitucionais e ignorando-se todos os proveitos obtidos pelo
Estado com a colaboracao em razao do adimplemento das

prestagoes sinalagmaticas pelos colaboradores.

Isso significa que a decisdo de rescindir o acordo nao
pode vir desacompanhada da valoracao da sua utilidade, nao
podendo se apegar a viola¢des laterais. Repita-se ainda uma
vez: a imputagdao de descumprimento, pelo colaborador, de
obrigagdes nao essenciais, desassociadas do sinalagma
contratual, ndao autoriza a rescisao dos acordos. Afinal, o
Ministério Publico - e, em ultima anadlise, a sociedade - se
beneficiam dos frutos decorrentes da colaboragdo, a partir da
satisfagao, pelos colaboradores, de suas obrigacdes essenciais
que permitiram a obtencao dos resultados indicados no art. 4°,
da Lei n° 12.850/2013.

Assim, a eventual comprovacio de descumprimentos
laterais pelos colaboradores teria como tnica consequéncia
possivel a repactuacdo do acordo quanto aos seus aspectos
patrimoniais, sem atingir seus direitos fundamentais, em
linha com o principio da conserva¢ao dos negdcios juridicos e
com a gradacdo que deve ser observada pelo magistrado por
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ocasido dos beneficios vis-a-vis a efetividade da colaboragao”.

(Revista Quaestio Iuris, Rio de Janeiro, Vol 17. N. 03, 2025,
p- 132-150).

Ja Vinicius Gomes de Vasconcelos adverte:

“De qualquer modo, a decisdo sobre rescisio do acordo ou
concessio de beneficios ndo deve seguir pardmetros de ‘tudo ou nada’.
Pensa-se que a sistemdtica da legislagdo atual, em que que a eficdcia da
colaboragdo deve ser analisada no momento do sentenciamento, dirige-
se exatamente a tais situagoes, pois o beneficio concedido ao
colaborador serd entdo dimensionado. Ou seja, nio hd somente opgoes
extremas (concessdo integral ou nenhum beneficio).

Se houve o cumprimento de grande parte das obrigacoes
assumidas ou cometimento de atos reprovdveis tangenciais ao cerne do
acordo, como regra, é injusta e incompativel com a legislacdo atual a
rescisdo integral do pacto com a ndo concessdo de qualquer beneficio.
Em tal panorama, analisando-se o caso concreto deverdo ser
assegurados beneficios proporcionais a amplitude do cumprimento dos
termos do acordo”.

(Colaboragao Premiada no Processo Penal, e-book, RT, Ed.
2023)

Estabelecidos, em linhas gerais, os aspectos introdutorios, passa-se a
analise do pedido.

3. Como relatado, nestes autos, é processada a pretensao rescisoria
deduzida pela Procuradoria-Geral da Republica em face de Carlos
Alexandre de Souza Rocha, com fundamento na hipdtese ajustada pelas

partes celebrantes na Clausula 14, f, c/c a Clausula 5% § 1°, do acordo,
consubstanciada na “prdtica de qualquer crime doloso apdés a
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homologagio do acordo de colaboragdo premiada”, que fora homologado
em 2015 pelo saudoso Ministro Teori Zavascki (PET 5.737).

Nos procedimento de homologacao do acordo de colaboracao
premiada relativo ao caso em exame (PET 5.737), houve a expressa
indicacio das apuragdes nas quais o colaborador ja havia sido
denunciado naquela ocasiao.

Cuidava-se de agOes penais que se processavam nos autos com 0s
tombos de registro sob os ns. 5001446-62.2014.404.7000/PR e n. 5025695-
77.2014.404.7000/PR, as quais tramitaram no Juizo da 13* Vara Federal de
Curitiba/PR.

Segundo consta o Termo de Acordo de Colaboragao Premiada, os
processos acima indicados estdo relacionados com as atividades ilicitas
desempenhadas pelo ora representado, Carlos Alexandre de Souza
Rocha, no sistema financeiro nacional, em contribui¢ao ao esquema ilicito
vinculado com Alberto Youssef, conforme consta das Clausulas 32 e 42:

Clausula 3°%. O COLABORADOR estd denunciado, pela
pratica de crime contra o sistema financeiro nacional, como
incurso nas sang¢oes do art. 16 da lei n. 7.492/1986, consoante se

infere da pega acusatdria nos autos do Processo n. 5025695-
77.2014.404.7000/PR, em tramite perante a 13 Vara Federal
Criminal da Subsecdo Judicidria de Curitiba, tendo participado
ainda de atos de recebimento, transporte e repasse de valores
relacionados a crimes de corrupgao, peculato, lavagem de
dinheiro e organizagao criminosa, dentre outros, os quais sao
objeto de investigacdo em inquéritos envolvendo autoridades
com foro por prerrogativa de fungao perante o Supremo
Tribunal Federal, de moda que o objeto do presente acordo
abrange tais situagoes.

Clausula 4° [Esses processos e apuragOes estdo
relacionados a atividade do COLABORADOR como
integrante do grupo criminoso organizado por ALBERTO
YOUSSEF, no esquema ilicito apurado na chamada "Operacao
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Lava Jato" e em seus desdobramentos, cujos principais fatos
dizem respeito a corrupg¢ao, peculato, lavagem de dinheiro,
evasao de divisas, entre outros, utilizando para tanto o sistema
financeiro nacional, o sistema designado como "dolar-cabo",
bem como interpostas pessoas, fisicas e juridicas.

Naquela ocasiao, assistido pela Defensoria Publica da Unido, o
colaborador apresentou 19 (dezenove) termos de depoimento sobre os
fatos delituosos para os quais concorreu ou teve conhecimento e ajustou
com a Procuradoria-Geral da Republica as seguintes san¢oes premiais
(e.Doc.8 da PET 5.737, pg. 13):

Clausula 52 Considerando o0s antecedentes e a
personalidade do COLABORADOR, bem como a gravidade dos
fatos por ele praticados e a repercussao social do fato criminoso,
uma vez cumpridas integralmente as condi¢des impostas neste
acordo para o recebimento dos beneficios e desde que
efetivamente sejam obtidos os resultados previstos nos
incisos I, II, III e IV, do art. 4°, da lei Federal n° 12.850/2013, o
MPF propoe ao acusado, nos feitos mencionados neste acordo e
naqueles que serdo instaurados em decorréncia dos fatos
revelados por intermédio da presente colaboragao, os seguintes

beneficios legais, cumulativamente:

I. a manuteng¢do da suspensao do processo concedida ao
COLABORADOR, com base no art. 89 da Lei n. 9.099/1995, no
ambito do  Processo n.  5025695-77.2014.404.7000/
PR, até o cumprimento integral das respectivas condicbes - as

quais abrangem o pagamento de multa de R$ 100.000,00 (cem
mil reais), ja efetivado, valor que nado sera objeto de

devolucdo -, com a consequente extin¢ao da punibilidade em
relacao aos fatos ali tratados ;

II. a manutencao da suspensao do processo concedida ao
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COLABORADOR, com base no art. 89 da Lei n. 9.099/1995, no
ambito do Processo n. 5025695-77.2014.404.7000/PR, até o

cumprimento integral das respectivas condicdes - as quais

abrangem o pagamento de multa de R$ 100.000,00 (cem mil
reais), ja efetivado, valor que nao serd objeto de devolucao
-, com a consequente extincao da punibilidade em relacao aos
fatos ali tratados;

Com o objetivo de subsidiar a andlise do caso, foram solicitadas
informacoes acerca do desfecho processual dessas agOes penais referidas
expressamente no Termo de Acordo (Clausula 1?), sobre: (i) a efetivacao
do pagamento da multa premial fixada no valor de R$ 100.000,00 (cem
mil reais) e a sua efetiva destinagao; e (ii) o possivel descumprimento das
condicoes da suspensao do processo consignadas no acordo e, na
hipotese afirmativa, quando isso teria ocorrido.

Em resposta, o Juizo da 13® Vara Federal da Subsecao Judicidria de
Curitiba/PR informou que (e.Doc.226): (I) na audiéncia realizada no
dia 4.9.2014 o acusado aceitou a proposta de suspensdo condicional do
processo pelo periodo de 2 (dois) anos ; (II) nas condi¢oes estabelecidas,
constavam o comparecimento bimestral em juizo e o pagamento de
prestagao pecunidria no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais); (III) houve
o cumprimento escorreito das condi¢oes até o dia 25.10.2016, tanto o
adimplemento integral e destinacdao do valor como o comparecimento
periodico em juizo; (IV) a noticia da prisao do processado, determinada

pelo Juizo da 23* Vara da Subsecao Judicidria de Curitiba/PR, refere-se a

investigacdo ndo abarcada pelo acordo de colaboracdo premiada, muitos
embora os fatos tenham natureza semelhante; (V) diante do contexto
assim referido, o Juizo da 13? Vara Federal da Subsecao Judiciaria de
Curitiba/PR declarou a extingdo da punibilidade nos dois processos
abarcados pela suspensdao condicional e contemplados expressamente
pelo acordo de colaboragao premiada em tela, porquanto ”o periodo em que
praticados os fatos origindrios da dentincia [comunicada pela 232 VFPR], sdo
posteriores ao periodo da suspensdo, o qual findou em outubro de
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2016. Dessa forma, quando cumpriu as condigOes relativas a suspensio
condicional do processo, adquiriu o Sr. Carlos Alexandre direito a extingdo
da sua punibilidade pelo delito que ensejou o sursis processual, nos
termos do art. 89, § 5° da Lei 9.099/95 .

Ressuma das informagdes prestadas pelo Juizo da 13* Vara Federal
da Subsecao Judiciaria de Curitiba/PR (e.Doc.226), a sentenga extintiva da
punibilidade com o seguinte teor:

“Trata-se de autos em que denunciado CARLOS
ALEXANDRE DE SOUZA ROCHA pelo cometimento de
crimes previstos no art. 16 da Lei n® 7.492/86, tendo sido a
conduta apurada no bojo da denominada “Operacdo Bidone” .

A dentncia foi recebida em despacho de evento n°® 03.
Quando do recebimento da denuincia, encontrava-se o acusado
preso, com prisao preventiva decretada em decisdo no processo
5001446-62.2014.404.7000 (evento 22). Entendeu este juizo,
entdao, nao subsistirem motivos que justificassem a manutencao
da prisdao cautelar, ante a imputacdo ora realizada, apenas do
crime do art. 16 da Lei n°® 7.492/1986.

Nesse sentido, no mesmo despacho (evento 03), foi
substituida a prisao cautelar por medidas cautelares diversas,
com base nos artigos 282 e 319 do CPP, com o fim de dificultar a
continuidade da empreitada criminosa e de garantir a aplicagao

a lei penal, evitando eventual reftiigio do acusado ao exterior.

Posteriormente, em audiéncia, ofereceu o Ministério
Publico Federal a proposta de Suspensao Condicional do
Processo, a qual foi aceita pelo acusado e seu defensor,
conforme Termo constante em evento n® 100, TERMOAUD], fl.
04.

As condigoes estabelecidas no Termo de Suspensao
Condicional do Processo foram: (a) Comparecimento pessoal a
Justica Federal, bimestralmente, durante dois anos, com a
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primeira apresentacao em novembro de 2014; (b) proibicao,
durante o prazo da suspensao, de mudar de endereco, sem
prévia autorizacao deste juizo; (c) proibi¢ao, durante o prazo da
suspensao, de ausentar-se da circunscricio onde reside por
mais de 30 dias, sem prévia autorizacdo deste juizo; (d)
pagamento de prestacdo pecunidria em valor total de
R$ 100.000,00, no prazo de 5 meses e (e) apresentacdo, ao final
do prazo de dois anos, de certidao negativa de antecedentes
criminais da Justica Estadual de seu domicilio.

Foi autorizada, a posteriori, a mudanca de domicilio do
acusado, tendo sido remetida carta precatoria a Justica Federal
de Pernambuco, destinada a fiscalizacdo do cumprimento das
condigoes, distribuida sob o nimero 0001945-50.2015.4.05.8300,
conforme evento n° 133 dos presentes autos.

Supervenientemente, celebrou o acusado acordo de
colaboracao premiada com a Procuradoria-Geral da Republica,
devidamente homologado pelo Egrégio STF (evento 160). O réu
cumpriu as apresentacdes perante o Juizo, sendo a altima em
outubro de 2016, conforme e-mail constante em evento n°® 174,
com a devolucdo da precatoria cumprida (evento n®
175). Aberta vista do processo, o MPF apresentou parecer pela
extincdo da punibilidade de CARLOS ALEXANDRE DE
SOUZA ROCHA quanto ao crime imputado na presente acao

penal, uma vez expirado o prazo de dois anos estabelecido

sem que tenha sido revogado o beneficio e com fundamento
no art. 82 do Cddigo Penal (evento n° 80).

Posteriormente a tal parecer, no entanto, recebeu este juizo
oficio da 23? Vara Federal de Curitiba, comunicando a prisao
preventiva de CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA ROCHA
(evento 181), quando ainda restava pendente decisio deste
Juizo quanto a extin¢ao da punibilidade do acusado.

Em parecer (evento 207), requereu o MPF, entao, a
revogacao do beneficio da suspensdo condicional do processo
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aceito por CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA ROCHA,
determinando-se o prosseguimento da acdo penal nos seus
ulteriores termos. Para tanto, alegou o Parquet : (a) a andlise da
dentincia oferecida nos autos n°® 5028245-06.2018.4.04.7000
demonstrou que CARLOS ROCHA, ap0s ter firmado acordo de
colaboragao premiada com a PGR, continuou a praticar delitos
contra o sistema financeiro nacional e de lavagem de dinheiro e
passou a integrar organizacao criminosa especializada no
trafico de entorpecentes; (b) No termo de declara¢des prestadas
em 25/05/2018, por ocasiao de sua prisao no ambito da operacao
Efeito Domind, CARLOS ROCHA confirmou ter realizado
operacOes ilegais de cambio no interesse de LUIZ
CARLOQOS, logo apos o final do ano de 2016 ; (c) em consulta aos
autos da Acao Penal n°® 5028245-06.2018.4.04.7000, verificou-se
que o Juizo recebeu a dentncia oferecida contra, entre outros,
CARLOS ROCHA; (d) considerando-se que, durante o
cumprimento das condic6es decorrentes da suspensdo
condicional do processo, CARLOS ROCHA continuou
praticando delitos contra o sistema financeiro nacional, de

lavagem de dinheiro e de organiza¢ao criminosa,_a revogacao
do beneficio aceito pelo denunciado é a medida que se impde,
nos termos do § 3° do artigo 89 da Lei n® 9.099/1995.

Intimada, a defesa do acusado manifestou-se pela nao
revogacao do beneficio, uma vez que o acusado cumpriu
integralmente todas as condi¢des impostas pelo juizo antes de
ser investigado e denunciado pelo processo crime 5028245-
06.2018.4.04.7000, o qual ainda estd em tramite, devendo ser
respeitado o principio da presungao de inocéncia (evento 235).

Era o que cabia relatar. Decido.

Compulsando os autos, constata-se que o Sr. Carlos
Alexandre cumpriu todas as condicOes estabelecidas no
Termo de Suspensao Condicional do Processo (evento n® 100,
TERMOAUDI, fl. 04), sendo vejamos: (a) Comparecimento
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pessoal a Justica Federal, bimestralmente, durante dois anos,
com a primeira apresentagao em novembro de 2014 e a ultima
em outubro/2016 - comprovado o cumprimento em Precatdria
devolvida a este juizo em evento n® 175, conforme ficha de
frequéncia de fl. 33, comprovantes de comparecimento de fls.
42/45 e certidao de fl. 48. (b) Proibicao, durante o prazo da
suspensdo, de mudar de endereco, sem prévia autorizagao
deste juizo - durante o cumprimento, o réu mudou de
endereco por duas vezes: i. a primeira delas, conforme oficio de
evento n® 123, ndo comunicada ao presente juizo, mas requerida
ao juizo deprecado, razao pela qual foi autorizada a mudanga, a
posteriori , por este juizo, com o alerta de que eventual mudanga
de endereco futura deveria ser corretamente informada (evento
126); ii. a segunda, por sua vez, requerida de forma
fundamentada, e deferida por este juizo (evento 162). Assim,
nao houve descumprimento desta condi¢dao. (c) proibicao,
durante o prazo da suspensao, de ausentar-se da circunscri¢ao
onde reside por mais de 30 dias, sem prévia autorizacao deste
juizo - nao consta nos autos afastamento ndo autorizado
superior a 30 dias posteriormente a aceitagao da suspensao. (d).
pagamento de prestacio pecuniaria em valor total de
R$ 100.000,00, no prazo de 5 meses - o adimplemento da
prestacdao pecunidria resta comprovado nos seguintes anexos:
evento 125, GUIADEP2; evento 134, COMP2; evento 140,
GUIADEP1; evento 148, GUIADEP2; evento 152,
GUIADEP2. (e) apresentacao, ao final do prazo de dois anos, de
certiddo negativa de antecedentes criminais da Justica Estadual

de seu domicilio - juntadas em evento n°® 125, fls. 46 e 47.

Ante o cumprimento das condi¢des, inclusive, o
Ministério Publico Federal requereu, em evento 180, fosse
declarada extinta a punibilidade de CARLOS ALEXANDRE
DE SOUZA ROCHA no que diz respeito ao crime imputado
na presente acao penal.

E certo que o MPF requereu, posteriormente ao pedido de
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extingdo da punibilidade, a revogacao do beneficio de
suspensao condicional do processo, com base na denuncia
oferecida nos autos n® 5028245-06.2018.4.04.7000, em que
acusado Carlos Rocha. Alegou o Parquet que, durante o
cumprimento das condi¢des decorrentes da suspensao
condicional do processo, o mesmo continuou praticando delitos
contra o sistema financeiro nacional, de lavagem de dinheiro e
de organiza¢ao criminosa, sendo aplicavel a revogacao do
beneficio.

Inicialmente, nos termos da Lei 9099/95, a suspensao

condicional do processo serd revogada se, no curso do prazo, o

beneficidrio vier a ser processado por outro crime ou nao
efetuar, sem motivo justificado, a reparagao do dano. Assim,
nao cabe prosperar a alegacao da defesa (evento 235) de que
nao caberia a revogacao do beneficio porque o Processo Crime
5028245-06.2018.4.04.7000 ainda esta em andamento, devendo

prevalecer a presunc¢ao de inocéncia.

Entretanto, no caso presente, o recebimento da denuncia,
denotando a instauracao do processo, é o marco suficiente, nos
termos do artigo 89, § 3%, da Lei n® 9.099/95, para revogagao do
beneficio, ndao sendo imprescindivel o transito em julgado.

Nesse sentido € a jurisprudéncia dos tribunais patrios:
omissis

E, ainda que considerada a data dos novos fatos geradores
da futura dentincia - autos 50282450620184047000 (evento 01) -,
as provas que embasaram a acusacao apontam no sentido de
que os fatos pelos quais acusado Carlos Alexandre, naquele
processo, datam de dezembro de 2016 e 2017. Assim, o periodo

em que praticados os fatos originarios da dentuncia, sao
posteriores ao periodo da suspensiao, o qual findou em
outubro de 2016.

Dessa forma, quando cumpriu as condi¢Oes relativas a
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suspensao condicional do processo, adquiriu o Sr. Carlos
Alexandre direito a extingao da sua punibilidade pelo delito
que ensejou o sursis processual, nos termos do art. 89, § 5° da
Lei 9.099/95.

Ante o exposto, pelo cumprimento das condigOes
estabelecidas para Suspensao Condicional do Processo, declaro
extinta a punibilidade de CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA
ROCHA quanto ao crime em que denunciado na presente agao

penal.

Transitada em julgado, promova a Secretaria as baixa e

anotacOes necessarias. Intimem-se.

Conforme se verifica dessas informacoes, o Juizo da 132 Vara Federal
de Curitiba/PR declarou que o colaborador cumpriu integralmente a
sancao premial consubstanciada na Clausula 5* do Termo de Acordo de
Colaboracao Premiada (PET 5.737), mediante o pagamento da prestagao
pecunidria e o comparecimento bimestral em juizo pelo periodo de dois
anos.

Segundo consignado na sentenca extintiva da punibilidade, os fatos
com relevancia penal que justificaram a imputagdo de crime em
investigacao diversa ocorreram entre dezembro de 2016 e 2017. Portanto,
apos o periodo de prova da suspensao condicional do processo, que
finalizou em outubro de 2016.

Em consonancia com a pretensao formulada pela Procuradoria-Geral
da Republica, a causa de pedir consiste na violagao da Clausula 14, f, que
prevé como hipotese resolutiva do acordo a pratica de “qualquer crime
doloso ocorrida apds a homologacao”, mas sem vincular essa obrigacao
atribuida ao Colaborador a um prazo especifico.

De outra parte, a Defensoria Publica da Unido (e.Doc.210) postula o
indeferimento, porquanto, em sua compreensao enquanto ndio houver
decisio transitada em julgado sobre os fatos, ndo hd que se falar,
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precipitadamente, em descumprimento dos termos do acordo ou em sua rescisao .

Desse modo, o equacionamento da controvérsia perpassa por trés
pontos principais: (i) verificar se a extingdo do acordo de colaboragao
premiada com embasamento na Clausula 14, f, exige o transito em
julgado da imputacdo por crime doloso; (ii) estabelecer se a hipdtese de
resolugao do acordo pelo motivo apontado pelo 6rgao ministerial nao se
subordina a qualquer prazo; e (iii) analisar os possiveis efeitos e impactos
no caso em exame da sentenca extintiva da punibilidade prolatada pelo
Juizo da 132 Vara Federal da Subsecao Judiciaria de Curitiba/PR.

4. Sobre as consequéncias do fato com relevancia penal noticiado
pela Procuradoria-Geral da Republica, consubstanciado na imputagao em
outro processo criminal por conduta delituosa de natureza semelhante as
relatadas no acordo, cumpre destacar o teor da Cldusula 14, f, indicada
como motivo para resoluc¢ao do acordo (PET 5737):

Clausula 14. O acordo perderd efeito, considerando-se

rescindido (sic):

f) se o COLABORADOR vier a praticar qualquer outro
crime doloso, apds a homologacao judicial da avenga.

Saliente-se que a reiteracao na pratica de crime tornou-se hipdtese
contemplada como causa extintiva do acordo de colaboragao premiada, a
partir das alteragOes realizadas com o advento da Lei 13.964/2019, que
passou a prever que ”O acordo de colaboragido premiada pressupde que o
colaborador cesse o envolvimento em conduta ilicita relacionada ao objeto da
colaboragdo, sob pena de rescisio” .

Nota-se, porém, que nem a cldusula do acordo acima destacada nem
a regulacao legislativa que lhe sucedeu respondem isoladamente as
especificas questoes controversas ora em analise: (i) Até que momento um

registro criminal superveniente retroagird para alcancar um fato juridico
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passado (acordo homologado)? (ii) O que ocorre quando essa reentrada
nos sistema penal é posterior a sentenga de extingdo de punibilidade
proferida com base na declaracao de cumprimento integral das san¢oes
premiais? (iii) Quais os critérios de suficiéncia probatdria para dar-se por
caracterizada a “prdtica de qualquer outro crime doloso” .

A pretensao de desfazimento do negocio juridico, formulada pela
Procuradoria-Geral da Republica, decorre de fatos que resultaram
condenacoes (e.Doc.219).

Esses fatos nao possuem qualquer relagdo com “o grupo criminoso
organizado por ALBERTO YOUSSEF, no esquema ilicito apurado na
chamada "Operacao Lava Jato" e em seus desdobramentos”, apontado
na Clausula 4* da PET 5.737 como objeto do acordo celebrado por Carlos
Alexandre de Sousa Rocha e o Ministério Publico Federal.

Ao lado desse aspecto, segundo as informagoes prestadas nos autos
desta PET 5.738 pelo Juizo da 132 Vara Federal da Subsegao Judiciaria da
Curitiba/PR e pelo Ministério Publico do Maranhao o Colaborador nao foi
denunciado em razao das outras investigagdoes desencadeadas a partir
deste acordo.

Apresenta a PGR os seguintes argumentos sobre a repercussao dos
fatos noticiados na eficacia do presente acordo:

“De mais a mais, a problematizagdio quanto ao
descumprimento das cldusulas contratuais com base na pratica
de novo crime da ensejo a discussdao do “quando” essa conduta
delituosa teria o condao de refletir na esfera negocial. Pois bem,
a questao é ldgica e pode-se afirmar que essa pratica resta
consolidada quando, de fato, houver comprovacao da

respectiva pratica.

Deve-se ter em mente que, nesse caso, o colaborador nao
apenas continuou a praticar delitos contra o sistema financeiro
nacional e de lavagem de dinheiro, como passou a integrar
organizacdo  criminosa  especializada no trafico de
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entorpecentes, bem como demonstrado no bojo das
investigagoes ao qual foi alvo.

Logo, impde consignar que, a pratica dos crimes dolosos
cometidos pelo colaborador restaram reveladas pelo conjunto
probatdrio que compde as agdes que respaldaram suas
condenacoes.

Conforme ja mencionado, as sentencas que condenaram o
colaborador sdao  suficientes para  concluir pelo
descumprimento da Clausula 14, “f”, ndo sendo necessario
aguardar seu transito em julgado, conforme sustentado pela
defesa.

Nesse panorama, com fins de proporcionar uma analise
verticalizada da tematica, impende perquirir a referida clausula
sob o panorama do Sursis Processual, consoante o §3° do artigo
89 da Lei 9.099/1995, se o fato de ser processado por outro crime
conduz a Revogacao do beneficio, dispensando, inclusive, a

oitiva da defesa ou superveniéncia de sentenca condenatoria”.

Nada obstante, insista-se que, segundo averbado pelo Juizo da 132
Vara Federal de Curitiba/PR na sentenca extintiva de punibilidade
proferida na agao penal abarcada pelo acordo, a noticia superveniente de
envolvimento do colaborador em crime doloso ocorreu apés o término do
periodo de prova relativo a suspensao dos dois processos abarcados pela
clausula que prevé a sangao premial.

Desse modo, ainda que a situagao processual possibilite afirmar que
existem elementos probatorio suficientes para caracterizar a pratica de
crime posterior, o panorama especifico exige que o pedido de resolugao
do acordo de colaboragao premiada seja analisado de maneira meticulosa
a luz das garantias constitucionais do colaborador.

A interpretagao sistematica deste acordo de colaboragdo possibilita
que a lacuna sobre o prazo de vinculacdo a obrigacao da Clausula 14, f,

segundo a qual o colaborador ndo podera voltar a delinquir, seja suprida
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mediante a sua consideracao conjunta com a cldusula que disciplina a
sangao premial ajustada entre as partes celebrantes (art. 5%), fixando-se o
periodo de suspensao processual pelo lapso de 2 (dois) anos, findo o qual
haveria a consequente extincao da punibilidade em relagao aos fatos
abarcados no acordo.

Reitere-se o seu teor:

Clausula 52 Considerando os antecedentes e a
personalidade do COLABORADOR, bem como a gravidade dos
fatos por ele praticados e a repercussao social do fato criminoso,
uma vez cumpridas integralmente as condi¢des impostas
neste acordo para o recebimento dos beneficios e desde que
efetivamente sejam obtidos os resultados previstos nos incisos
I II, III e IV, do art. 4°, da lei Federal n° 12.850/2013, o MPF
propoe ao acusado, nos feitos mencionados neste acordo e
naqueles que serao instaurados em decorréncia dos fatos
revelados por intermédio da presente colaboragao, os seguintes
beneficios legais, cumulativamente:

I. a manutencao da suspensao do processo concedida ao
COLABORADOR, com base no art. 89 da Lei n. 9.099/1995, no
ambito do  Processo n.  5025695-  77.2014.404.7000
/PR, até o cumprimento integral das respectivas condicoes - as

quais abrangem o pagamento de multa de R$ 100.000,00 (cem
mil reais), ja efetivado, valor que ndo serda objeto de

devolucdo -, com a consequente extingao da punibilidade em
relacdo aos fatos ali tratados;

II. a manutengao da suspensao do processo concedida ao
COLABORADOR, com base no art. 89 da Lei n. 9.099/1995, no
ambito do Processo n. 5025695-77.2014.404.7000/PR, até o
cumprimento integral das respectivas condicdes - as quais

abrangem o pagamento de multa de R$ 100.000,00 (cem mil
reais), ja efetivado, valor que ndo sera objeto de devolucao

-, com a consequente extincdo da punibilidade em relacao aos
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fatos ali tratados ;

Os fatos supervenientes ao término do periodo de prova imputados
ao colaborador nao impactaram ou prejudicaram a efetiva apuragao da
responsabilidade penal por esses outros crimes autdbnomos com relacao a
este acordo de colaboracgao.

Depreende-se das informagdes colacionadas na pretensdo rescisoria
formulada pela Procuradoria-Geral que houve efetivas condenagoes do
Colaborador nessas outras agdes penais, que, atualmente, estao em fase
de andlise dos recursos interpostos no Tribunal Regional Federal da 4°
Regiao.

A luz dessas circunstancias, entendo correto o raciocinio adotado
pelo juizo da 13% Vara Federal da Secao Judicidaria de Curitiba/PR no
momento do sentenciamento, quando interpretou o cumprimento da
san¢ao premial fixada a luz do que disciplina a legislagao como hipdteses

de revogacao obrigatdria ou facultativa do sursis processual, a saber:

Art. 89. Nos crimes em que a pena minima cominada for
igual ou inferior a um ano, abrangidas ou nao por esta Lei, o
Ministério Publico, ao oferecer a dentncia, podera propor a
suspensao do processo, por dois a quatro anos, desde que o
acusado nao esteja sendo processado ou nao tenha sido
condenado por outro crime, presentes os demais requisitos que
autorizariam a suspensao condicional da pena (art. 77 do
Codigo Penal).

()

§ 3° A suspensao sera revogada se, no curso do prazo, o

beneficidrio vier a ser processado por outro crime ou nao

efetuar, sem motivo justificado, a reparacao do dano.

§ 4° A suspensao podera ser revogada se o acusado vier a
ser processado, no curso do prazo, por contravencao, ou
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descumprir qualquer outra condigao imposta.

No caso, é ponto incontroverso que a pratica de novos crimes
ocorreu em contexto fatico diverso do abarcado nas tratativas, embora
sejam delitos de natureza semelhante.

Segundo previsto nas condigOes estabelecidas os fatos abarcados
por este acordo vinculam-se com a atividade do colaborador “como
integrante do grupo criminoso organizado por ALBERTO YOUSSEF, no
esquema ilicito apurado na chamada "Opera¢ao Lava Jato" e em seus
desdobramentos”.

Ja as dentincias que justificam o pedido de rescisao formulado pela
Procuradoria-Geral da Republica decorrem do suposto envolvimento do
colaborador em fatos sem vinculo com a sua colaboragao premiada, pois
praticados no ambito de outra organizacdo delitiva somente apds o
término do periodo de prova fixado nas agdes penais sem notificacao de
descumprimento.

Registre-se que a revisao criminal pro societate nao tem previsao no
ordenamento juridico, somente sendo admitida na jurisprudéncia em
hipoteses de fraude em documentos nos quais se embasou a sentenca
extintiva da punibilidade, o que ndo € o caso dos autos.

Ante o contexto, ndo se compatibiliza com o postulado da seguranca
juridica o desfazimento desta avenca depois da sentenca extintiva da
punibilidade prolatada com base no integral cumprimento das sangoes
premiais, concernente as duas agOes penais que estavam abarcados na
Clausula 5°.

3. Ante o exposto, indefiro o pedido rescisorio formulado pela
Procuradoria-Geral da Republica, tendo em consideragao o exaurimento
deste acordo de colaboracao premiada, pela declaracdao judicial de
cumprimento integral das sang¢des premiais nele previstas, conforme
decisdao proferida pelo Juizo da 13* Vara da Secao Judiciaria de Curitiba,
nos autos 5025695- 77.2014.404.7000/PR n. 5025695-77.2014.404.7000/PR.
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Pontue-se que esta decisao nao produz qualquer impacto nos
processos de responsabilizagao autonomos movidos contra o colaborador
em decorréncia de fatos delituosos subsequentes ao término do periodo
de prova.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 19 de agosto de 2025.

Ministro EDSON FACHIN
Relator
Documento assinado digitalmente
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