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GABINETE DO DES. GERVASIO PROTASIO DOS SANTOS JUNIOR

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0824218-35.2025.8.10.0000

Agravantes: GILMAR PEREIRA SANTOS e JOSEMAR EMILIO SILVA

PINHEIRO

Agravados: EDUARDO BRAIDE, MUNICIPIO DE SAO LUIS e BALADA
EVENTOS E PRODUCOES LTDA

Relator: DESEMBARGADOR GERVASIO PROTASIO DOS SANTOS JUNIOR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto por Gilmar Pereira Santos
e Josemar Emilio Silva Pinheiro em face de despacho proferido pelo Juizo da
Vara de Interesses Difusos e Coletivos de Séo Luis, que, nos autos da Acao
Popular n® 0879418-24.2025.8.10.0001, deixou de apreciar expressamente o
pedido de tutela de urgéncia formulado para suspender a execuc¢édo do contrato
celebrado entre o Municipio de Sao Luis e a empresa Balada Eventos e Producdes
LTDA, no valor de R$ 1.200.000,00 (um milh&o e duzentos mil reais), destinado a

apresentacao do cantor Gusttavo Lima, programada para o dia 08/09/2025.

Em suas razdes, 0s agravantes alegaram que o montante pactuado
revela-se excessivo e desproporcional, especialmente diante da realidade fiscal da

municipalidade e dos valores de mercado usualmente praticados em eventos
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similares. Afirmaram, ainda, que a referida avenca destoa significativamente dos
cachés pagos a outros artistas contratados para o mesmo evento, como Joelma,
Mateus & Kauan e Pabllo Vittar, os quais oscilam entre R$ 500.000,00 (quinhentos

mil reais) e R$ 640.000,00 (seiscentos e quarenta mil reais).

Apontaram a auséncia de critérios objetivos de economicidade e
razoabilidade, bem como possiveis indicios de favorecimento de interesses
pessoais ou politicos, em descompasso com 0s principios constitucionais da
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (art. 37, caput, da
CF/88).

Destacaram as mazelas estruturais enfrentadas pelo Municipio, a exemplo
de precariedade nos servicos de saude, educacao e saneamento basico, o que, sob
a sua Otica, torna a destinacao de recursos elevados a shows artisticos um evidente

desvio de finalidade administrativa.

Aduziram, por fim, que a omisséo do juizo a quo quanto ao pedido liminar
configura indeferimento tacito da medida, o que legitima a interposi¢cdo do presente
recurso, ressaltando que a proximidade da data do evento impde risco concreto de

dano irreparavel ao eréario.

Nessa esteira, requereram, em sede de tutela antecipada recursal, a
suspenséo imediata da realizacdo do evento agendado para o dia 08/09/2025.

Debalde ndo tenha havido a sua intimacdo, o Municipio de Séo Luis,
adiantou-se e apresentou resposta ao recurso.

Em contrarrazdes (ID 49159518), o ente municipal ventilou o nao
cabimento do recurso por auséncia de contetudo decisério no despacho recorrido.
No mérito, defendeu a legalidade do contrato, afirmando haver dotacao
orcamentéria especifica e compatibilidade do valor com os precos de mercado,
além de risco de prejuizos com eventual suspenséo do evento.

E o relatério. Decido.

Exercido o juizo de prelibacéo, verifica-se o preenchimento dos requisitos
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de admissibilidade do presente recurso.

No que se refere ao cabimento do agravo de instrumento, cumpre
assinalar que, embora o juizo a quo tenha proferido despacho determinando a
prévia oitiva do ente publico no prazo de 72 (setenta e duas) horas, sem se
manifestar expressamente sobre a liminar, a omissdo quanto a apreciacao imediata
da tutela de urgéncia configura, na hipotese, verdadeiro indeferimento tacito do

pedido, 0 que autoriza 0 manejo da via recursal eleita.

Tal constatacao se robustece diante da iminéncia do ato cuja suspenséao e
pleiteada, programado para o dia 08/09/2025, feriado municipal alusivo ao
aniversario da cidade de Sao Luis. Considerando que o prazo conferido a
municipalidade se escoara apos o encerramento do expediente forense do dia de
hoje (05/09) e que o Judiciario somente retomara suas atividades em 09/09/2025,
apos a data do evento, a postergacdo da analise judicial comprometeria a utilidade

da medida, justificando a imediata atuacéo desta Corte Estadual.

Ressalte-se que nao se trata de indevida supresséo de instancia, mas de
provocacao legitima do Tribunal diante de omissédo relevante e apta a causar
prejuizo a parte agravante. Ademais, a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido
de que o cabimento da insurgéncia depende da presenca de conteudo decisorio
capaz de gerar gravame ao recorrente (como é o caso dos autos), conforme se vé

do julgado adiante transcrito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECONSIDERACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO . DESPACHO.
PRESENCA DE CUNHO DECISORIO. CABIMENTO. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. DECISAO RECONSIDERADA. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. A Corte Especial, por ocasiao de
julgamento de recurso especial repetitivo, consolidou o entendimento de que
o rol do artigo 1.015 do CPC de 2015 é de taxatividade mitigavel, admitindo-se
a interposicao de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia
decorrente da inutilidade do julgamento da questdo somente no recurso de
apelacao. 2. Para fins de aferir-se o cabimento de agravo de instrumento,
independentemente do nome do provimento jurisdicional recorrido, basta que
este possua algum conteudo decisoOrio capaz de gerar prejuizo a parte. 3. No
caso, a decisdo agravada tem manifesto conteddo decisério, com repercussao,
inclusive, econébmica sobre a parte, ao determinar ao Registro de Imodveis
competente que se abstenha de promover qualquer ato tendente a consolidacédo da
propriedade de determinado bem imével em nome do agravante e que, na hipotese
de ja ter promovido a pretendida consolidacdo, que a torne sem efeito, em
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decorréncia de manifesto descumprimento de ordem judicial pelo banco recorrente
ao promover a instauracao de procedimento de consolidacdo da propriedade,
mesmo ciente da sentenca de fls.1136-1139. 4. Agravo interno provido para
reconsiderar a decisao ora agravada e, em novo julgamento, conhecer do agravo
para dar provimento ao recurso especial. (STJ - Agint no AREsp: 1683603 AL
2020/0068831-4, Data de Julgamento: 13/06/2022, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicacao: DJe 29/06/2022)(grifou-se).

Assim, diante do cenério temporal, afigura-se 6bvio que a ndo apreciacao
do pleito nos termos em que formulado representa, sem duavida, em um
indeferimento tacito da pretensdo esposada pelos autores, o que,

extraordinariamente, justifica 0 manejo do presente recurso.

Feito esse esclarecimento preliminar, mister apreciar a questéao

antecipatoria posta.

E cedico que a concessdo da antecipacdo da tutela recursal exige a
presenca simultanea da probabilidade do direito alegado e do perigo de dano ou
risco ao resultado atil do processo, nos termos dos arts. 300 e 1.019, |, do CPC, e
do art. 649, |, do RITIMA.

Com efeito, a despeito dos fundamentos expostos pelos agravantes, nao
se evidenciam, em juizo de cogni¢cdo sumaria, 0S pressupostos legais para o

deferimento da medida excepcional postulada.

Ainda que o valor pactuado para a apresentacao do artista Gusttavo Lima
seja vultoso, ndo se constata, de plano, flagrante ilegalidade ou lesividade

suficiente a justificar, de forma liminar, a suspensao do contrato.

Vale registrar que o valor da avenca em si, ainda que comparado com as
demais atracdes contratadas pela municipalidade, ndo representa indicios de
superfaturamento, sobretudo porque é sabido que no ambiente do show business
os cachés dos artistas variam de acordo com a sua popularidade, agenda, entre

outros aspectos.

E, de mais a mais, o valor da apresentacdo em Sao Luis do cantor

Gustavo Lima estd em consonancia com o divulgado pela midia especializada:
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https://nativasjc.com.br/gusttavo-lima-lidera-ranking-de-cache-mais-caro-do-pais-

em-2025/ https://www.bnews.com.br/noticias/entretenimento/cantor-sertanejo-

lidera-ranking-de-cache-mais-caro-do-pais-em-2025-confira-lista.html).

Ademais, ndo ha nos autos demonstracdo concreta de que a avenca
comprometa a continuidade de servigos publicos essenciais, tampouco indicios de
gue tenha sido celebrada sem respaldo em dotacdo orcamentéaria especifica,

circunstancia que fragilizam a tese de dano grave e iminente ao erario.

Ressalte-se que, em precedentes desta Corte, como no Agravo de
Instrumento n® 0821990-58.2023.8.10.0000, de relatoria do Desembargador
Cleones Carvalho Cunha, que resultou na suspenséo do show do cantor Wesley
Safaddo no Municipio de Zé Doca/MA, o deferimento da tutela recursal esteve
amparado em provas robustas, colhidas pelo Ministério Publico, que evidenciaram,
entre outros aspectos, a paralisacdo de unidades basicas de saude pela reducéo
dos valores do FPM e a auséncia de previsdo legal para os gastos publicos

envolvidos.

No caso em exame, por outro lado, as alegacdes apresentadas se
mostram genéricas e carecem de suporte probatério idoneo. Nao se verifica, até o
momento, qualquer comprovacao de desassisténcia alarmante na saude, educacéao
ou em outros setores essenciais da administragcdo publica municipal, tampouco

inconsisténcia formal ou orcamentaria apta a autorizar a intervencéo liminar.

Acrescente-se, ainda, a existéncia de periculum in mora reverso, dada a

proximidade do evento e o avancado estagio de execuc¢ao contratual. Decerto, a
suspensao abrupta do show as vésperas de sua realizacdo poderia ensejar
prejuizos financeiros e administrativos significativos, com eventuais penalidades
contratuais, frustracdo de investimentos publicos e privados ja efetuados, além de

impactos negativos a economia local.

Nesse cenario, a concessao da tutela pleiteada implicaria ingeréncia
prematura do Poder Judiciario na discricionariedade da Administracéao,

especialmente diante da auséncia de prova inequivoca das irregularidades
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suscitadas.

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela recursal pretendida, preservando-se,

por ora, 0s efeitos do contrato impugnado.

ApOs a comunicacdo da presente decisdo ao juizo a quo, a parte
agravante e a agravada que ja se manifestou, na forma da lei, determino a
intimacdo dos demais agravados para, no prazo legal, caso queiram, apresentar

contrarrazdes recursais.

Transcorrido o prazo consignado, encaminhem-se 0s autos a

Procuradoria-Geral de Justica para manifestacdo (art. 1.019, inciso Ill, CPC).
Uma via desta decisao servira de oficio paratodos os fins de direito.
Cumpra-se.

Sao Luis/MA, data do sistema.

GERVASIO Protasio dos SANTOS Jdnior

Desembargador Relator
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