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DECISAO

| - Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso
lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido pela Terceira Turma Civel
deste Tribunal de Justica, cuja ementa é a seguinte:

PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PARLAMENTAR. IMUNIDADE MATERIAL. OFENSAS RELACIONADAS
AO EXERCICIO DO MANDATO. NEXO DE FUNCIONALIDADE ENTRE AS
MANIFESTACOES E O EXERCICIO DO CARGO. SENTENCA MANTIDA.

1. O cerne da controvérsia consiste em definir se as palavras, opiniées
expressadas pelo réu estdo cobertas pela imunidade material e, em caso negativo,
se sdo capazes de ocasionar dano moral ao autor.

2. Nos termos do art. 53, caput, da Constituicdo Federal, os Deputados e
Senadores sdo inviolaveis, civil e penalmente, por quaisquer de suas opinibes,
palavras e votos. Trata-se de prerrogativa conferida aos membros do parlamento
para que desempenhem de forma livre, sem coacéo, as fun¢cbes conferidas pela
constituigo.

3. “O SUPREMO TRIBUNAL possui sélido entendimento, mdultiplas vezes
reiterado, no sentido de que tal prerrogativa é absoluta quanto aos
pronunciamentos efetuados no ambiente da respectiva Casa Legislativa (...). Por
outro lado, em outras hipoteses, nosso Direito Constitucional também admite a
teoria iniciada com Stuart Mill, em relagdo as palavras, opinibes e expressbes
manifestadas fora do Parlamento, ou seja, quando ausente a clausula espacial.
Nessas hipdteses, é necessério para a constatacdo da inviolabilidade a presenca
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de determinados requisitos: (a) nexo causal entre o que foi dito, expressado ou
criticado e o exercicio do mandato, ou ainda, derivado da propria condicdo de
parlamentar, principalmente, ha a necessidade de anélise se a manifestacdo
guardou relagdo com as fungbes parlamentares ligadas a critica politica, prestacdo
de contas ou informacdo do cidaddo”. (Pet 9165, Relator(a): ROBERTO
BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 22-03-2021).

4. Na espécie, as manifestacées do réu, ainda que proferidas fora do recinto
parlamentar, relacionam-se ao exercicio da funcdo, razdo pela qual estdo
protegidas pela imunidade material.

5. Apelagéo néo provida. Unénime.

O recorrente, apos defender a existéncia de repercussdo geral da matéria, aponta
violacdo aos artigos 5°, incisos V e X, e 53, caput, ambos da Constituicdo Federal, sustentando
gue as ofensas proferidas pelo recorrido se deram em um contexto de campanha eleitoral e
ndo estavam associadas ao exercicio do mandato parlamentar. Afirma que a imunidade
parlamentar ndo se estende ao congressista que, na condi¢cdo de candidato a cargo eletivo,
profere ofensas a terceiros. Ressalta a inexisténcia de vinculo entre as manifestacbes do
parlamentar, ora recorrido, e a atividade parlamentar. Alega ofensa a sua honra, imagem e
intimidade, o que enseja indenizacdo por dano moral.

Por fim, requer a condenacgédo do recorrido ao pagamento de honorarios advocaticios,
bem como, que todas as publicagbes sejam realizadas em nome do advogado RAFAEL DE
ALENCAR ARARIPE CARNEIRO, OAB/DF 25.120.

Nas contrarrazdes, o recorrido pede a condenacao do insurgente ao pagamento de
honorarios recursais.

Il - O recurso é tempestivo, as partes sdo legitimas e esta presente o interesse em
recorrer. Preparo regular.

Passo ao exame dos pressupostos constitucionais de admissibilidade.

O recurso extraordinario ndo merece prosseguir quanto a suposta afronta aos artigos
5°, incisos V e X, e 53, caput, ambos da Constituicdo Federal, embora o recorrente tenha
afirmado a existéncia de repercusséo geral. Isso porque “E invidvel, em recurso extraordinario,
0 reexame de provas ou a interpretacdo de clausulas contratuais, conforme os enunciados n°
279 e n° 454 da Sumula do STF” (ARE 1517900 AgR, Relator: ANDRE MENDONCA, Segunda
Turma, julgado em 16/12/2024, DJe 24/1/2025).

Quanto ao pedido de fixacdo dos honorarios recursais, embora prevista no artigo 85, 8
11, do Cddigo de Processo Civil, ndo encontra amparo nesta sede. Com efeito, o exame feito
nos tribunais de origem é prévio, restrito a analise dos pressupostos gerais e especificos de
admissibilidade do recurso constitucional, ou seja, ndao foi sequer inaugurada a instancia
especial pretendida pela parte recorrente.

Assim, ndo conheco do pedido.

Outrossim, defiro o pedido de publicacdo exclusiva, conforme requerido no ID
74342067.
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Il — Ante o exposto, INADMITO o recurso extraordinério.

Publique-se.
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