RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1.547.626 MARANHAO
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DECISAO

RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRONUNCIA. ALEGACAO CARENCIA
DE FUNDAMENTACAO, NAO
REALIZACAO DE PERICIA
FONOGRAFICA E EXCESSO DE
LINGUAGEM. TEMAS N¢ 339, N¢ 424 E N®
660 DO EMENTARIO DA REPERCUSSAO
GERAL. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO E
INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OBICE DO
ENUNCIADO N¢ 279 DA SUMULA/STF.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO.

1. Trata-se de recurso extraordindrio com agravo interposto por

Walber Macedo Gomes e Jéssica Cardoso Gomes contra acérdao do

Tribunal de Justi¢a do Estado do Maranhao assim ementado:
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“RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DECISAO DE PRONUNCIA. ALEGACAO
DE EXCESSO DE LINGUAGEM E "ELOQUENCIA
ACUSATORIA". INOCORRENCIA. INDICIOS SUFICIENTES
DE AUTORIA E MATERIALIDADE. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURL.

1. Nao se configura excesso de linguagem nem
"eloquéncia acusatdria" quando o magistrado se limita a
fundamentar sua convic¢ao, nos termos do art. 93, IX, da CF/88,
demonstrando a materialidade do delito e indicios de sua
autoria.

2. Havendo indicios suficientes de autoria e materialidade,
torna-se imperativo o julgamento do acusado pelo Tribunal do
Juri, na medida em que a aplicagao do principio do in dubio pro
societate, neste momento processual, possui supremacia em
relacao ao principio do in diibio pro reo.

3. Recursos nao providos.” (e-doc. 23).

2. Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados, assentando-se
expresso enfrentamento das teses defensivas, de forma suficiente,

coerente e clara (e-doc. 31).

3. Nas razoes do recurso extraordinario, os recorrentes sustentaram,
em peti¢oes idénticas formuladas pelos mesmos patronos, violagao aos
principios dispostos nos arts. 5° incs. LIV (devido processo legal), LV
(contraditério e ampla defesa), LVI (proporcionalidade), XXXVIII
(soberana dos vereditos); e 93, inc. IX (livre convencimento motivado,
ambos da Constituigao da Republica. Argumentaram ter havido excesso
de linguagem na sentenca de pronuncia e nao realizacao de pericia

fonografica. Aludiram a existéncia de repercussao geral pela
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contrariedade aos dispositivos constitucionais mencionados (e-docs. 45 e

51).

4. Os recursos foram inadmitidos por incidéncia do Tema n® 660 do
ementdrio da Repercussao Geral, bem como aplicagdo das Sumulas n®
279/STF e n® 7/STJ (e-doc. 71).

5. Neste agravo, os recorrentes reafirmam ter havido transgressao
aos principios constitucionais referenciados, consistindo em questao
relevante que transcende aos interesses meramente subjetivos da causa.
Argumentam nao se tratar de reexame do quadro fatico-probatdrio, mas
de ofensa ao principio do contraditério e da ampla defesa (e-docs. 77 e
79).

6. Requerem o provimento do agravo para viabilizar o

processamento do recurso extraordinario.
E o relatério.
Decido.
7. O recurso nao comporta seguimento.

8. De inicio, aponto que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do AI n® 791.292-QO-RG/PE, Tema n°® 339 do ementdrio da Repercussao
Geral, concluiu pela seguinte tese: o art. 93, IX, da Constituicdo Federal
exige que o acorddo ou decisio sejam fundamentados, ainda que
sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegacdes ou provas.

9. Da leitura do acérdao recorrido, percebe-se com clareza que a

decisao pela qual mantida a pronancia do recorrente esta
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suficientemente fundamentada na prova angariada no processo.
Ademais, houve adequado enfrentamento das teses de alegagao de
excesso de linguagem na pronuncia e auséncia de elementos suficientes
de autoria e materialidade para submissao dos recorrentes a julgamento

pelo Tribunal do Juari. Veja-se, a propdsito, o respectivo trecho:

“No que pertine ao excesso de linguagem da decisao
guerreada, verifico que magistrado a quo se ateve a uma analise
sumadria das provas colhidas, atentando-se a materialidade do
delito e aos indicios de autoria dos acusados e, obviamente, as
teses apresentadas por ocasido das alegagdes finais, nos exatos
termos do art. 413, do Cddigo de Processo Penal, ndo tendo
realizado qualquer juizo valorativo das provas acostadas,
utilizando-se, inclusive, de palavras comedidas moderadas.

Conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal,
nao had que se falar e excesso de linguagem, quando o
magistrado se limita a fundamentar sua convicgao,
demonstrando materialidade do delito e indicios de autoria, até
mesmo porque de outra forma nao poder proceder, tendo em

vista o disposto no art. 93. IX, da Constitui¢ao Federal

()

De inicio, verifico que a materialidade do crime resta
devidamente demonstrada pela certidao de dbito de fl. 14, pelo
laudo de exame cadavérico de fls. 188/192, Laudo de Exame de
Projétil de fls. 227/229 e pelo Laudo de Exame em Local de
Morte Violenta de fls. 230/25 além da provas orais colhidas em
Juizo e na fase de inquérito policial.

Prosseguindo, quanto a autoria, constato que os
depoimentos prestados sob crivo do contraditério, bem como
na fase extrajudicial, apontam a presenga de indicios suficientes
para submeter os acusados ao julgamento perante o Tribunal
do Juri, conforme disposto no art. 41 do Cddigo Processual
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Penal.

Para tanto, destaco os depoimentos prestados por
Johnatan Pestana dos Santos Ananery Miranda Saraiva e

Rubem Nunes Saraiva, nesta ordem:

()

Constata-se, portanto, que os depoimentos prestados sob o
crivo do contraditério apontam a presenca de indicios
suficientes de autoria, a fim de submeter os recorrentes a
julgamento perante o Tribunal do Jari, ndo havendo que se falar
em impronuncia por auséncia de indicios de autoria nem muito

menos era absolvicao.

Consigno que somente de forma excepcional, através de
provas incontestes induvidosas seria possivel acolher a
alegacao do recorrente e afastar a competéncia constitucional
do Juri. (...)” (e-doc. 23, p. 8-11).

10. No julgamento do ARE n® 748.371-RG/MT (Tema RG n® 660), esta
Corte assentou que alegacdes de violagdo ao contraditdrio, a ampla
defesa, ao devido processo legal e aos limites da coisa julgada, quando
dependentes de andlise da legislagdao infraconstitucional, nao tém
repercussao geral. Na mesma linha, o ARE n® 639.228-RG/R] (Tema RG n®
424), de relatoria do Ministro Presidente, afastou a repercussao geral em
casos de indeferimento de diligéncias probatdrias em processo judicial.

Nesse sentido, veja-se, exemplificativamente:

“Agravo regimental no recurso extraordindrio com
agravo. Direito Processual Penal. Tribunal do Juri. Quesitos.
Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas.
Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a suposta violacio dos
principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da
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coisa julgada ou da prestacio jurisdicional (ARE n°®
748.371/MT, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Tema 660,
DJe de 1°/8/13). 2. Nao se presta o recurso extraordindrio para a
andlise de matéria infraconstitucional, tampouco para o
reexame dos fatos e das provas constantes dos autos (Sumula n®
279/STF). 3. Agravo regimental nao provido.”

(ARE n°® 1.277.298-AgR/ES, Rel. Min. Dias Toffoli,
Presidente, Tribunal Pleno, j. 08/09/2020, p. 21/10/2020).

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EXTRAORDINARIO CRIMINAL COM
AGRAVO. INDEFERIMENTO DE EXAME PERICIAL.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, LIV e LV, DA CF.
APLICACAO DOS TEMAS 660 E 424 DA REPERCUSSAO
GERAL. REAPRECIACAO DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 279/STE. O INDEFERIMENTO DE
DILIGENCIAS CONSIDERADAS IRRELEVANTES,
IMPERTINENTES ou PROTELATORIAS PELO
MAGISTRADO DE PRIMEIRO GRAU NAO CONFIGURA
CERCEAMENTO DE DEFESA. ART. 400, § 1°, DO CPP.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I — O Supremo Tribunal Federal ja definiu que a
violacdo dos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando
implicarem em exame de legislacio infraconstitucional, é
matéria sem repercussao geral (Tema 660 - ARE 748.371 RG).

IT — A controvérsia alusiva a observancia dos principios
do contraditério e da ampla defesa nos casos de
indeferimento de pedido de producao de provas em processo
judicial teve repercussao geral rejeitada pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento do ARE 639.228-RG (Tema
424), de relatoria do Ministro Presidente.
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III — Para chegar-se a conclusao contréria a adotada pelo
acordao recorrido, relativamente a auséncia de prejuizo, seria
necessario o reexame do conjunto fatico-probatério constante
dos autos. Obice da Stmula 279/STF.

IV - O indeferimento de diligéncia pelo Magistrado de
primeiro grau nao configura cerceamento de defesa, uma vez
que o proprio Codigo de Processo Penal prevé, no § 1° do art.
400, a possibilidade de o juiz indeferir as provas consideradas
irrelevantes, impertinentes ou protelatorias, sem que isso
implique em nulidade da respectiva acao penal (HC
155.416/SP, de minha relatoria).

V — Agravo regimental a que se nega provimento.”

(ARE n°® 1.114.179-AgR-segundo/SP, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, j. 10/05/2019, p. 15/05/2019;
grifos nossos).

11. Ademais, revisdao do juizo de pronuncia, na linha pretendida,
pressupoe reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada pelo

enunciado n® 279 da Simula do STF. Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM  AGRAVO. AGRAVANTE
PRONUNCIADO PELA PRATICA DO CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA AUSENCIA DE
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. IMPROCEDENCIA.
REAPRECIACAO DO CONJUNTO PROBATORIO. VIA
INADEQUADA. SUMULA 279 DO STF.

1. O Tribunal de origem, em decisdao motivada, assentou,
de um lado, a competéncia do Juari e, de outro, em
conformidade com os elementos dos autos, a suficiéncia dos

indicios que embasaram a prontncia.
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2. E inviavel a esta CORTE antecipar-se ao exame da
matéria e, por consequéncia, suprimir a competéncia do
Orgio constitucionalmente previsto para julgamento de
delitos dolosos contra a vida.

3. Ainda, para acolher a alegacdo de insuficiéncia
probatoria para a pronuncia do acusado, seria necessaria a
reapreciacio de todo o conjunto fatico-probatdrio,
providéncia vedada em sede recursal extraordinaria, conforme
Sumula 279 desta SUPREMA CORTE”.

4. Agravo Regimental a que se nega provimento.”

(ARE n® 1.380.579-AgR/SC, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, j. 08/11/2022, p. 17/04/2023; grifos nossos).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL PENAL.
PENAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
SENTENCA DE PRONUNCIA. PRINCIPIO DO IN DUBIO
PRO SOCIETATE. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
PROVA. SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.”

(ARE n° 788.288-AgR/GO, Rel. Min. Carmen Lucia,
Segunda Turma, j. 11/02/2014, p. 24/02/2014).

“Direito Penal e Processual Penal. Agravo regimental no
recurso extraordindrio com agravo. Homicidio qualificado
tentado. Art. 121, §2° incisos I, IV e V, na forma do art. 14,
inciso II, ambos do Cédigo Penal. Pronuincia. I. Caso em exame:
1. Agravo regimental interposto da decisdo que negou
seguimento a recurso extraordindrio com agravo. 2. O recurso
extraordindrio foi interposto para impugnar acordao do
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tribunal estadual que deu provimento ao recurso em sentido
estrito deduzido pela defesa. II. Questao em discussao: 3.
Preenchimento dos pressupostos de admissibilidade do recurso
extraordindrio. III. Razdo de decidir: 4. Ofensa indireta e
reflexa a Constituicio Federal. 5. Necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos. Obice
da Samula 279/STF. 6. Precedentes. IV. Dispositivo: 7. Agravo
regimental nao provido.”

(ARE n°® 1.555.243-AgR/RS, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, j. 1°/09/2025, p. 10/09/2025; grifos acrescidos).

“DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PARCIAL INADMISSAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO COM BASE EM TEMA DE
REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO DIRECIONADO AO STF.
ART. 1.042 DO CPC. INADEQUAGAO. TRIBUNAL DO JURI.
SENTENCA DE PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N¢ 279/STF. (....). I. CASO EM EXAME 1. Agravo
interno interposto de decisdao que conheceu parcialmente do
recurso extraordindrio com agravo e, nessa extensao, lhe negou
provimento. 2. A parte agravante aponta violagdes a
dispositivos constitucionais, no tocante a sentenga de
prontncia, a individualizacdo da pena e a configuragao de
nulidade do julgamento pelo Tribunal do Juri. II. QUESTAO
EM DISCUSSAO 3. (..). Ill. RAZOES DE DECIDIR 4. A
aplicacao da sistematica da repercussao geral é da competéncia
dos tribunais de origem, nao cabendo reapreciacao pelo
Supremo em sede de agravo previsto no art. 1.042 do CPC. 5. A
sentenca de pronuncia foi fundamentada na analise de fatos e
provas produzidas nas instancias ordinarias, a atrair a
incidéncia da Sumula n® 279/STF. 6. O agravante nao
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demonstrou de forma suficiente como o acérdio recorrido
teria violado diretamente o principio acusatorio, a justificar a
pertinéncia do Obice do enunciado sumular n° 284. 7. A
andlise da individualizacdao da pena e das qualificadoras do
crime de homicidio demanda interpretacio de legislacao
infraconstitucional, caracterizando eventual ofensa ao texto
constitucional como reflexa ou indireta. 8. A alegacao de
nulidade na sessao de julgamento do Tribunal do Juri em razao
de alegada imparcialidade dos jurados constitui mera reiteracao
do HC 242.656 AgR, insuscetivel de reapreciagao. IV.
DISPOSITIVO 9. Agravo interno desprovido.”

(ARE n° 1.500.143-AgR/SP, Rel. Min. Nunes Marques,
Segunda Turma, j. 16/12/2024, p. 06/02/2025; grifos acrescidos).

12. Ante o exposto, nego seguimento ao recurso, nos termos do art.
21, §1¢ do RISTF.

Publique-se.
Brasilia, 4 de novembro de 2025.

Ministro ANDRE MENDONCA
Relator
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