JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO MARANHAO

REPRESENTACAO (11541) - Processo n°® 0600180-71.2026.6.10.0000 - Sio Luis -
MARANHAO

[Pesquisa Eleitoral - Registro de Pesquisa Eleitoral]

RELATOR: ROSANGELA SANTOS PRAZERES MACIEIRA

REPRESENTANTE: DIRETORIO ESTADUAL DO PARTIDO SOCIALISTA DOS
TRABALHADORES UNIFICADO- PSTU MA

Representante do(a) REPRESENTANTE: CAIO AUGUSTO TADEU CARVALHO DE ALMEIDA -
MG108281-A

REPRESENTADO: IPPI PESQUISAS E CONSULTORIA LTDA

DECISAO

Trata-se de representacdo eleitoral com pedido de tutela liminar ajuizada pelo
DIRETORIO ESTADUAL DO PARTIDO SOCIALISTA DOS TRABALHADORES UNIFICADO -
PSTU MA, o6rgao de direcao estadual provisorio no Maranhao, em face de IPPI PESQUISAS E
CONSULTORIA LTDA., em razao do registro da pesquisa eleitoral n® MA-03193/2026, relativa a
disputa para os cargos de Governador do Estado do Maranhao, a ser divulgada dia 14/06/2026.

O representante sustenta, em sintese, que o nome do pré-candidato ao cargo de
Governador do Estado, Saulo Costa Arcangeli, cuja candidatura foi publicamente lancada em
08/05/2026, e amplamente divulgada, foi deliberadamente excluido da pesquisa impugnada, a
configurar omissao arbitraria que distorce o cenario real e induz o eleitorado a erro.

Afirma, ainda, que a liberdade metodologica do instituto de pesquisa nao se confunde
com arbitrariedade e que suprimir nome de pré-candidato notério, formalmente lancado e
amplamente noticiado, configura distorcao artificial do certame, bem como retira do levantamento
a sua funcao informativa e o converte em instrumento apto a desequilibrar a disputa, em frontal
violacao ao dever de fidedignidade, em afronta ao art. 33 da Lei n°® 9.504/1997 e o art. 2° da
Resolucao TSE n° 23.600/2019.

Ao final, requer, liminarmente, a imediata suspensao da divulgacao dos resultados da
pesquisa eleitoral registrada sob o n® MA-03193/2026, por qualquer meio — radio, televisao,
jornais, portais de internet ou redes sociais, sob pena de multa diaria no valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais) em caso de descumprimento, limitada ao teto de R$ 100.000,00 (cem mil reais),



sem prejuizo da apuracdo de eventual crime de desobediéncia e das demais sancoes da Lei das
Eleicoes

No mérito, pugna pela procedéncia da representacdo e confirmacdo da liminar
requerida para determinar a vedacao definitiva a divulga¢ao da referida pesquisa.

E o breve relatério. DECIDO.

Em sede de cognicdo sumaria, a concessdo da tutela proviséria de urgéncia
subordina-se a demonstracao simultanea da probabilidade do direito e do perigo de dano, nos
termos do art. 16, § 1°, da Resolucao TSE n° 23.600/2019, com redacao dada pela Resolucao n®
23.727/2024, c¢/c o art. 300 do Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente:

"Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo."

KKKk

"Art. 16. O pedido de impugnacao do registro de pesquisa deve ser protocolizado
por advogada ou advogado e autuado no Processo Judicial Eletronico (PJe), na
classe Representacdo (Rp), a qual serd processada na forma da resolucao do
Tribunal Superior Eleitoral que dispoe sobre as representacoes, as reclamacoes e
os pedidos de direito de resposta.

§ 1° Demonstrados a plausibilidade do direito e o perigo de dano, pode ser
deferida liminar para suspender a divulgacdo dos resultados da pesquisa
impugnada ou para determinar que sejam incluidos esclarecimentos na divulgacao
de seus resultados, cominando-se multa em caso de descumprimento da tutela.
(Redacao dada pela Resolucao n°® 23.727/2024)"

No caso, sustenta o representante que “A probabilidade do direito (fumus boni iuris)
decorre da prova documental pré-constituida — registro da pesquisa, instrumento de coleta e
matérias jornalisticas — que evidencia a exclusdo arbitraria de pré-candidato notério, em
desacordo com o dever de fidedignidade [...]”.

Quanto ao perigo de dano, afirma que “é manifesto e tem data certa: a divulgacao esta
agendada para 14/06/2026. A propagacao de resultados corrompidos por falha metodolégica tem o
condao de induzir o eleitorado a erro e de influenciar o quadro politico-estadual mediante dados
viciados, causando dano de dificilima ou impossivel reparacao ao processo democratico e a
igualdade de chances [...] ”.

Pois bem.

As pesquisas eleitorais devem observar critérios cientificos e estatisticos que
assegurem razoavel confiabilidade dos resultados. Por isso, as empresas responsaveis devem
informar a Justica Eleitoral dados obrigatérios sobre contratacdo, metodologia, periodo de
realizacdo, margem de erro e intervalo de confianca. Essas exigéncias garantem transparéncia e
permitem a fiscalizacdo da regularidade do levantamento.



Diante do potencial das pesquisas de influenciar o eleitorado e o equilibrio da disputa,
admite-se a intervencao judicial quando houver indicios de irregularidades capazes de
comprometer a credibilidade metodologica da pesquisa, especialmente em casos de divulgacao
iminente.

No caso concreto, o partido representante aponta como irregularidade da pesquisa
eleitoral a exclusdao do nome do pré-candidato ao cargo de Governador do Estado, Saulo Costa
Arcangeli, cuja candidatura foi publicamente lancada em 08/05/2026, e, segundo o representante,
amplamente divulgada, em contrariedade ao art. 33 da Lei n® 9.504/1997 e o art. 2° da Resolucao
TSE n° 23.600/2019.

Em consulta ao sistema PesqEle (https://pesqele-
divulgacao.tse.jus.br/app/pesquisa/detalhar.xhtml), verifica-se que, de fato, nao consta o nome do
pré-candiato Saulo Costa Arcangeli no questionario a ser aplicado ao eleitorado sondado na
pesquisa registrada sob o n® MA-03193/2026.

A Resolucao TSE n° 23.600/2019, dispoe, em seu art. 2°, que:

Art. 2° A partir de 1° de janeiro do ano da eleicao, as entidades e as empresas que
realizarem pesquisas de opinido publica sao obrigadas, para cada pesquisa, a
registrar, no Sistema de Registro de Pesquisas Eleitorais (PesqEle), até 5 (cinco) dias
antes da divulgacao, as seguintes informacoes (Lei n® 9.504/1997, art. 33, caput, I a
VII e § 1°): (Redacao dada pela Resolugao n°® 23.747/2026)

I - contratante da pesquisa e seu nimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas
(CPF) ou no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas (CNPJ);

IT - valor e origem dos recursos despendidos na pesquisa, ainda que realizada com
recursos proprios;

IIT - metodologia e periodo de realizacao da pesquisa;

IV - plano amostral e ponderacdo quanto a género, idade, grau de instrucao, nivel
econdmico da pessoa entrevistada e area fisica de realizacdo do trabalho a ser
executado, bem como nivel de confianca e margem de erro, com a indicacao da fonte
publica dos dados utilizados;

V - sistema interno de controle e verificacdo, conferéncia e fiscalizacao da coleta de
dados e do trabalho de campo;

VI - questionario completo aplicado ou a ser aplicado;

VII - nome da pessoa responsavel pelo pagamento e o respectivo nimero de inscricao
no CPF ou no CNPJ; (Redacao dada pela Resolucao n® 23.747/2026)

VIII - copia da respectiva nota fiscal;

IX - nome da(o) profissional de Estatistica responsavel pela pesquisa, acompanhado
de sua assinatura com certificacdo digital e do nimero de seu registro no Conselho
Regional de Estatistica competente, bem como declaragao por ela(e) assinada, da qual
constem o tipo de vinculo mantido com a entidade ou empresa responsavel pela



pesquisa, o compromisso de manter a documentacao auditavel exigida por esta
Resolucao e a ciéncia de que a prestacao de informacao falsa ou a conivéncia com a
divulgacdo de pesquisa fraudulenta sujeitam a(o) declarante as sancOes legais e
profissionais cabiveis; (Redacao dada pela Resolu¢ao n° 23.747/2026)

X - indicacdo da unidade da Federacao e dos cargos a que se refere a pesquisa;
(Redacao dada pela Resolucao n® 23.747/2026)

Por sua vez, o art. 3° da Resolucao TSE n° 23.600/2019, dispde que a obrigatoriedade
de inclusao dos nomes de pré-candidatos s6 surge apo6s a publicacao dos respectivos editais com os
nomes das candidatas e dos candidatos cujo registro tenha sido requerido:

Art. 3° A partir da publicacdo dos editais de registro, os nomes das candidatas e
dos candidatos cujo registro tenha sido requerido deverao constar da lista
apresentada as pessoas entrevistadas durante a realizacao das pesquisas. (Redacao
dada pela Resolucao n° 23.747/2026)

Na mesma linha, ha entendimento do Tribunal Superior Eleitoral:

“Até a data limite para a solicitacio de registro de candidatura, ndao héa
obrigatoriedade de na pesquisa constarem os nomes de todos os possiveis ou pré-
candidatos.”

(TSE - AgR-Rp: 70628 DF, Relator.: Min. FATIMA NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 13/05/2010, Data de Publicacdo: DJE - Diario da Justica Eletrénico,
Data 02/06/2010, Pagina 75).

E de outros Regionais:

ELEICOES 2022. REPRESENTACAO. PESQUISA ELEITORAL. IMPUGNACAO.
NAO INCLUSAO DE NOME DE PRE-CANDIDATO DENTRE AS PERGUNTAS.
REALIZACAO EM DATA ANTERIOR A PUBLICACAO DOS EDITAIS DE
REGISTRO. AUSENCIA DE OBRIGATORIEDADE. REGULARIDADE
DAPESQUISA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. Enquanto nao forem publicados os editais de registro de candidaturas, nao ha
obrigatoriedade de inclusdao do nome de todos os pré-candidatos nas perguntas
realizadas para fins de pesquisas eleitorais (art. 30) da Resolucdo TSE
n°23.600/2019.

2. Pedido julgado improcedente.

TRE-PE. Representacdo n°060009884, Acérdao, Relator(a) Des. MARIANA
VARGAS CUNHA DE OLIVEIRA LIMA, Publicagdo: DJE - Didrio de Justica
Eletronico do TRE-PE, 18/05/2022.

Dessa forma, em uma andlise prefacial, propria das decisOes liminares, nao se
vislumbra descumprimento objetivo das exigéncias normativas previstas na legislacdo regente
sobre pesquisas eleitorais, pois, até a data de publicacao dos editais de registro, contendo os nomes
das candidatas e dos candidatos cujo registro tenha sido requerido, a entidade que realiza a
pesquisa nao é obrigada a contemplar todos os nomes dos pré-candidatos nas perguntas
elaboradas para os entrevistados.



Ademais, a atuacao da Justica Eleitoral deve observar o principio da intervencao
minima, reservando-se a impedir apenas situacoes efetivamente irregulares e potencialmente
lesivas a normalidade e legitimidade do pleito.

Diante desse quadro, ndo se evidencia a presenca do fumus boni iuris, requisito
indispensavel a concessao da tutela de urgéncia.

Ausente a plausibilidade do direito invocado, resta prejudicada a analise do
periculum in mora, uma vez que 0s requisitos para a concessao da medida de urgéncia sao
cumulativos.

Ressalte-se, por oportuno, que a presente analise se da em sede estritamente liminar,
nao impedindo que, no curso da instrucao processual, sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa, eventual irregularidade venha a ser devidamente apurada e, se for o caso, sancionada na
forma da legislacao aplicavel.

Diante do exposto, ausentes os requisitos autorizadores, INDEFIRO a liminar
pleiteada.

Cite-se a representada para, querendo, apresentar defesa, no prazo de 2 (dois) dias
(Resolucao TSE n° 23.608/2019).

Apos, considerando o § 1° do art. 18 e art. 19 da mesma Resolucao n° 23.608/2019,
com ou sem manifestacao, vista ao Ministério Pablico Eleitoral.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Luis (MA), data do sistema.

Juiza Rosangela Santos Prazeres Macieira

Relatora Designada [1]

[1] Conforme PORTARIA N°¢ 2/2026 TRE-MA/PRES/DG/SJU (SEI n.° 0001359-
74.2026.6.27.8000).



