PETICAO 16.267 MARANHAO

RELATORA : MIN. CARMEN LUCIA
REQTE.(S) : RONILDO COSTA DE CARVALHO
ADV.(A/S) : DANIEL DE FARIA JERONIMO LEITE
ADV.(A/S) : LUIS EDUARDO FRANCO BOUERES
REQDO.(A/S) : TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO
MARANHAO
ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
DECISAO
PETICAO. DIREITO ELEITORAL.

PRETENSAO DE EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO  EXTRAORDINARIO NAO
SUBMETIDO AO PRIMEIRO JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE NO TRIBUNAL DE
ORIGEM: EXCEPCIONALIDADE NAO
DEMONSTRADA. PETICAO A QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

Relatorio
1. “Noticia de Descumprimento do Tema 979 da Repercussio Geral (...),
com pedido de concessio de tutela provisoria de urgéncia”, protocolizada por
Ronildo Costa de Carvalho, em 17.6.2026, autuada como peti¢do neste
Supremo Tribunal.
O caso
2. O requerente afirma que “foi eleito Vice-Prefeito de Nova Olinda do
Maranhiao/MA no pleito de 2024, em chapa encabecada por Ary Menezes
Fernandes, por margem de apenas 2 (dois) votos. Contra ambos foi ajuizada a
AIJE n® 0600476-18.2024.6.10.0080, por suposta captagdo ilicita de sufragio e
abuso de poder economico” (fl. 4, e-doc. 1).

Sustenta que “a sentenca da 80* Zona Eleitoral (22/08/2025) julgou
procedente a agdo, cassando os diplomas, declarando a inelegibilidade por 8 (oito)
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anos e impondo multa de R$ 25.000,00 a cada investigado. Em 30/04/2026, o
TRE/MA, a wunanimidade, desproveu o Recurso Eleitoral, mantendo
integralmente a sentenca. O niicleo da condenagio repousa sobre dois episédios,
ambos lastreados em gravacoes ambientais realizadas no interior de residéncias de

eleitores, sem autorizacio judicial e sem ciéncia prévia dos interlocutores
filmados” (fl. 4, e-doc. 1).

Informa que “contra o acordio foram opostos embargos de declaracio,
prestes a serem julgados, pois estio com pauta designada para 22 de junho de
2026” (fl. 4, e-doc. 1).

Assevera que “ndo hd no Tema 979, excegio que comporte concluir por
licitude quando ha ciéncia da gravagdo apods o didlogo ou quando o equipamento
‘pareceu estar visivel’. A tese contempla uma tinica excegdo: o registro de fato
ocorrido em local publico desprovido de qualquer controle de acesso. Fora dessa
hipétese, a gravacio ambiental feita sem o conhecimento de um dos interlocutores
e sem autorizagdo judicial ¢ ilicita — e a elei¢do em causa é a de 2024, posterior ao
marco temporal fixado, de sorte que a observincia da tese é obrigatoria por todo o
Poder Judicidrio (art. 927, 11, do CPC), como reconhecido pelo proprio TSE”
(fl. 6, e-doc. 1).

Explica que “o confronto entre a moldura fitica do acdrddo regional e a
tese vinculante revela, de forma objetiva, as sequintes desconformidades:

a) Interior de residéncia ndo é ‘local publico desprovido de controle de
acesso’. Ambas as gravagoes validadas pelo TRE/MA foram captadas dentro de
residéncias — no caso Franceilde, na cozinha da casa da eleitora; no caso Luciane,
no interior da residéncia da moradora. A residéncia é o niicleo por exceléncia da
inviolabilidade domiciliar (art. 5°, XI, da CF) e da expectativa de privacidade
tutelada pela tese. Ao enquadrar tais ambientes na excecdo de ‘local publico’, o
acorddo regional ndo interpretou o Tema 979: negou-lhe vigéncia. O TSE,
aplicando a tese, ja assentou que a conversa ocorrida no interior de residéncia de
eleitores, ‘em ambiente privado, portanto’, com participagio restrita, carrega
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expectativa de privacidade inerente (AREspE n® 0600582-51/PI, cit.; REspEl
n? 0600287-45/PA, cit.).
b) O ‘consentimento tdcito’ é excegio criada a margem da tese do Tema 979

— e desmentida pela cronologia descrita no proprio acérdio” (fl. 7, e-doc. 1).

Estes o requerimento e os pedidos:

“I. A concessio de tutela provisdria de urgéncia, nos termos do
art. 300 do CPC e do art. 21, IV e V, do RISTF, para suspender de
imediato a eficdcia e a executoriedade do acdrddo proferido pelo
TRE/MA na AIJE n® 0600476-18.2024.6.10.0080 (cassagdo de
diploma, afastamento do cargo, inelegibilidade, multa e convocagio de
novas eleigoes), assegurando-se a permanéncia da chapa eleita — e por
consequéncia, do peticionante — no exercicio do mandato em Nova
Olinda do Maranhido/MA até o julgamento definitivo dos recursos
pelo Tribunal Superior Eleitoral ou até ulterior deliberacdo desta
Suprema Corte;

II. Caso seja diverso o entendimento, que determine ainda
liminarmente ao TRE/MA, que observe o Tema 979, com relagdo as
gravagdes ambientais aqui referidas — Video Id 18782178 - Video
Luciane 1 minuto e 27 segundos — (Caso Luciane Sousa Costa:
Relativo ao recebimento de R$ 2.000,00 wvia PIX, originados do
Instituto Guarani) e Video Id 18782179 — Video de 1 minuto e
dezesseis segundos — (Caso Franceilde Souza Silva: Referente ao
recebimento de R$ 2.000,00 em espécie) —, e afaste a possibilidade de
serem utilizadas como prova em julgamento, assim como a prova deles
derivada;

III. Ao final, seja confirmada a liminar deferida e reconhecida
a afronta a autoridade do Tema 979 da Repercussio Geral (RE
n® 1.040.515/SE) pelo acérdido do TRE/MA no julgamento da AIJE

0600476-18.2024.6.10.0080, determinando-se que outro seja
proferido com observincia da tese vinculante, com o expurgo das

S}

n

gravagoes ambientais clandestinas acima referidas, e das provas delas
derivadas;
IV. A notificagdo do Tribunal Regional Eleitoral do Maranhdio
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para, querendo, prestar informacoes;

V. A oitiva da Procuradoria-Geral da Repuiblica;

VI. A concessio de prioridade no exame do pedido, ante a
iminéncia do julgamento dos embargos de declaracdo na origem e a
consequente execugdo imediata da cassagdo, com efeitos irreversiveis
sobre mandato eletivo conferido pelo voto popular” (l. 4, e-doc. 1).

Examinados os elementos havidos nos autos, DECIDO.

3. Pretende-se nesta peticdo obter-se efeito suspensivo a recurso
extraordindrio que ainda nao teve o primeiro juizo de admissibilidade

realizado no Tribunal de origem, que sequer foi interposto, pelo que

consta destes autos eletronicos e reconhecido pelo requerente na peti¢ao

inicial.

4. Este Supremo Tribunal assentou ser medida excepcional o
cabimento de acao cautelar incidental em recurso extraordinario, somente
justificavel se houver cumulativamente: a) juizo de admissibilidade do
recurso extraordindrio; b) plausibilidade da argumentacao do recurso
extraordindrio; c) demonstracaio de que a manutencdo dos efeitos da
decisdo recorrida causara danos irreparaveis ou de dificil reparacao ao
recorrente; d) evidente prejuizo a efetividade da decisao a ser proferida
pelo Supremo Tribunal Federal no recurso extraordinario. Confiram-se,
por exemplo, os seguintes julgados:

“Direito  Processual Civil. Agravo regimental na petigdo.
Concessdo de Efeito Suspensivo ao Recurso Extraordindrio. Requisitos
simultdneos: (i) Realizacdo do juizo de admissibilidade do Recurso
Extraordindrio; (ii) Possibilidade de éxito do recurso extraordindrio e;
(iii) Perigo de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo. Inocorréncia.
Agravo Regimental ndo Provido. I. Caso em exame 1. Pedido de
concessido de tutela antecipada em recurso extraordindrio para
determinar a realizagdo de cirurgia sem observar a ordem de marcagdo
do Sistema Unico de Satide. II. Questio em discussdo 2. A questdo em
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discussdo consiste em saber se estdo atendidos os requisitos para
concessido de efeito suspensivo ou tutela antecipada ao recurso
extraordindrio. 1II. Razoes de decidir 3. Auséncia de juizo de
admissibilidade do recurso extraordindrio 4. Falta de plausibilidade
juridica do recurso extraordindrio, cuja analise demandaria o reexame
de fatos e provas (Sumula 279/STF). 1V. Dispositivo 5. Agravo
Regimental ndo provido. Dispositivos relevantes citados: art. 1.029 do
CPC. Jurisprudéncia relevante citada: Pet 8.607-AgR/R], Rel. Min.
Celso de Mello e Sumula 279/STF” (Pet n. 12.016, Relator o
Ministro Cristiano Zanin, Primeira Turma, DJe 3.10.2024).

“AGRAVO INTERNO NA PETICAO. PEDIDO DE
ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE
PROBABILIDADE DE PROVIMENTO DO RECURSO. ART. 995,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/2015. AUSENCIA DOS
REQUISITOS NECESSARIOS A PROCEDENCIA DO PEDIDO.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A
concessdo de efeito suspensivo a recurso pela via judicial (ope judicis)
¢ medida excepcional, que so pode ser deferida se presentes os
requisitos de existéncia de risco de dano grave, de dificil ou impossivel
reparagdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do
recurso (art. 995, pardgrafo tinico do CPC/2015). 2. In casu, a
auséncia da probabilidade de provimento do recurso ao qual se refere o
presente pleito impoe a manutencdo da decisdo agravada. 3. Agravo
interno DESPROVIDO” (Pet n. 7.219-AgR, Relator o Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25.10.2017).

“RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTOS
LEGITIMADORES DA CONCESSAO DE  EFICACIA
SUSPENSIVA — INOCORRENCIA — RECURSO DE AGRAVO
IMPROVIDO . PRESSUPOSTOS ESSENCIAIS A OUTORGA DE
EFICACIA SUSPENSIVA A RECURSO EXTRAORDINARIO — A
concessio de medida cautelar, pelo Supremo Tribunal Federal, quando
requerida na perspectiva de recurso extraordindrio interposto pela
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parte interessada, supde, para legitimar-se, a conjugacio necessdria
dos seguintes requisitos: (a) que tenha sido instaurada a jurisdi¢do
cautelar do Supremo Tribunal Federal (existéncia de juizo positivo de
admissibilidade do recurso extraordindrio, consubstanciado em decisdo
proferida pelo Presidente do Tribunal de origem ou resultante do
provimento do recurso de agravo), (b) que o recurso extraordindrio
interposto possua viabilidade processual, caracterizada, dentre outras,
pelas notas da tempestividade, do prequestionamento explicito da
matéria constitucional e da ocorréncia de ofensa direta e imediata ao
texto da Constituicdo, (c) que a postulacido de direito material
deduzida pela parte recorrente tenha plausibilidade juridica e (d) que
se demonstre, objetivamente, a ocorréncia de situagdo configuradora
do ‘periculum in mora’. Precedentes” (Pet n. 8.607-AgR, Relator o
Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJe 31.8.2020).

5. Os requisitos necessarios para o acolhimento da pretensdao de
concessao do efeito suspensivo pretendido pela requerente nao estao
presentes na espécie.

Nos termos da Stumula n. 634 deste Supremo Tribunal, “ndo compete
ao Supremo Tribunal Federal conceder medida cautelar para dar efeito
suspensivo a recurso extraordindrio que ainda ndo foi objeto de juizo de
admissibilidade na origem”.

Também ha entendimento sumulado deste Supremo Tribunal de
que “cabe ao Presidente do Tribunal de origem decidir o pedido de medida
cautelar em recurso extraordindrio ainda pendente do seu juizo de
admissibilidade” (Samula n. 635).

Nesse mesmo sentido, por exemplo, estes julgados:
“DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO EM PETICAO. PRETENSAO DE
CONFERIR EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO
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EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM. AUSENCIA
DE RECEBIMENTO DOS AUTOS NESTA CORTE. 1. A
jurisprudéncia desta Corte tem se orientado no sentido de que a
atribuicdo de efeito suspensivo pressupoe que o0s autos estejam
fisicamente neste Tribunal, momento em que se instaura a jurisdicido
cautelar do STF. Precedentes. 2. No caso, verifica-se que 0 recurso
ainda se encontra no Tribunal de Justica de Sdo Paulo, cabendo a esse
Tribunal a andlise de efeito suspensivo ao recurso, nos termos do art.
1.029, § 5° do CPC. 3. Agravo interno a que se nega provimento”
(Pet n. 8.842-AgR, Relator o Ministro Luis Roberto Barroso,
Primeira Turma, DJe 8.9.2020).

“Segundo pedido de reconsideracio do qual se conhece como
agravo regimental. Medida cautelar autuada como petigio. Efeito
suspensivo a recurso extraordindrio pendente de juizo de
admissibilidade. Stuimulas n’s 634 e 635/STF. Rejeicido de contas de
prefeito por Cdmara Municipal. Diversos exercicios financeiros.
Suposta auséncia de notificagdo. Necessidade de reexame de fatos e
provas. Sumula n® 279/STF. Decisio de natureza acautelatoria.
Sumula n® 735/STF. Fundamentos ndo infirmados. Nido provimento.
1. Conforme assentado na decisdo agravada, ndo hd elementos que
indiquem a superagdo do obice das Stimulas n°s 634 e 635/STF, na
medida em que ndo foi proferido o juizo de admissibilidade pelo
Tribunal de Origem, o que afasta a competéncia da Suprema Corte
para o exercicio da jurisdigdo cautelar. Precedentes. 2. Ademais, para
se alterar a convicgdo do TJSP de que a auséncia de notificagio no
Admbito administrativo revelou o intuito de ‘evasdo’ do ora agravante,
ndo tendo havido, portanto, violagio do direito de defesa ou do
principio do devido processo legal, seria necessdrio incursionar no
caderno probatério dos autos, providéncia vedada pela Siumula
n® 279/STF. 3. Por fim, em que pese o agravante enfatizar o ‘carditer
definitivo’ da decisdo do TJSP, é certo que o acdrdio recorrido,
proferido nos autos do Agravo de Instrumento n® 2171186-
23.2024.8.26.0000, tem a natureza de antecipagio da tutela recursal, o
que denota a auséncia do julgamento do mérito da agio ordindria
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ajuizada perante a Justica Comum. E inafastdvel, portanto, o dbice da
Stumula n® 735/STF. 4. Sequndo pedido de reconsideracdo do qual se
conhece como agravo regimental, ao qual se nega provimento” (Pet
n. 12.996-AgR-segundo, Relator o Ministro Dias Toffoli,
Segunda Turma, 21.10.2024).

6. Na espécie em exame, nao se tem demonstrada excepcionalidade a

justificar a concessao de efeito suspensivo ao recurso extraordinario.

No caso em andlise, o Tribunal de origem reconheceu a validade das
gravagoes ambientais utilizadas como elementos de prova das
ilegalidades que teriam sido cometidas pelo requerente nestes termos:

“3.1. O agravo interno foi desprovido, assentando-se a
regularidade do julgamento pelo colegiado a luz da teoria do quérum
possivel, com fundamento no art. 117, § 3°, do Regimento Interno,
afastada interpretacdo que conduziria a paralisacdo da jurisdi¢do
eleitoral.

3.2. Reconheceu-se a incidencia do Tema 979 do STF para

distinguir gravacdo ambiental clandestina de registros consentidos ou
realizados em local sem expectativa de privacidade, reputando licitos

0s registros audiovisuais em que houve ciéncia dos interlocutores ou

captacao em via publica, com exclusio apenas do dudio reputado

clandestino.

3.3. A alegacio de quebra da cadeia de custddia e de necessidade
de pericia foi afastada, por se tratar de prova digital de sequnda ordem,
cuja admissibilidade ndo exige, sem indicios concretos de adulteracdo,
a observincia do regime estrito dos arts. 158-A a 158-F do CPP,
incidindo o art. 370 do CPC e a instrumentalidade das formas. 3.4.
Rejeitou-se a tese de flagrante preparado, por inexistir induzimento
artificial a prdtica do ilicito, mas mero registro de condutas
espontdneas, em consondncia com precedente do TSE citado no voto.

3.5. A prova emprestada oriunda de feitos com similitude fatica
foi admitida apenas nos limites de pertinéncia temdtica, indeferindo-se
suspensiao do julgamento para aguardar diligéncias pendentes em
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outro processo, por auséncia de utilidade concreta e por observincia da
celeridade e sequranca juridica.

3.6. Reconheceu-se a incidéncia do principio da dialeticidade e da
preclusdo quanto aos chamados fatos novos ndo especificamente
impugnados pelos recorrentes, reputados alicerce autonomo e
suficiente da condenagdo.

3.7. No mérito, o conjunto probatorio formado por depoimentos
convergentes, registros audiovisuais e comprovantes de pagamentos
demonstrou a prdtica de captagdo ilicita de sufragio, sendo irrelevante
a quantidade de eleitores corrompidos, nos termos da jurisprudéncia
do TSE sobre suficiéncia de compra de um tnico voto para
configuragdo do ilicito do art. 41-A da Lei n® 9.504/1997.

3.8. Restou igualmente configurado abuso de poder econdmico
pela gravidade qualitativa das condutas e pelo potencial
comprometimento da legitimidade do pleito, especialmente diante da
diferenca minima de votos na eleigdo.

3.9. A manutencio integral da sentenca impds-se pela
suficiéncia e robustez do acervo probatdrio e pela correta subsungdo
dos fatos aos arts. 22 da LC n® 64/1990 e 41-A da Lei n® 9.504/1997”
(e-doc. 22).

Para afastar a conclusao do Tribunal de origem, seria necessario
revolvimento de fatos e provas, vedado nos termos da Stimula n. 279
deste Supremo Tribunal. Confira-se, por exemplo, em caso semelhante ao
que se tem nos autos:

“Agravo interno. Recurso extraordindrio com agravo. Direito
eleitoral.  Auséncia  de indicagio de  dispositivo  violado.
Fundamentagdo insuficiente. Tema n® 979 da Repercussio Geral.
Ndao abrangéncia. Andlise de licitude de prova. Matéria
infraconstitucional. Revolvimento do conjunto fatico-probatdrio.
Sumula n°® 279/STF. Principio da anualidade eleitoral ou da
seguranca juridica (art. 16 da CF) ndo violado. Reiteracdo de teses.
Mero inconformismo. Stimula n® 287/STF. Agravo regimental ndo

provido. 1. Conforme assentado na decisdo agravada, ainda que fosse
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superada a auséncia de delimitacdo do dispositivo violado, ndo se
aplica ao caso dos autos o Tema n° 979 da Repercussio Geral,
porquanto a respectiva modulacdo de efeitos determinou o inicio de
sua aplicagdo a partir das eleigoes de 2022.

2. A andlise de ilicitude de prova e da suposta violacdo

de dispositivo constitucional demandaria incursio no conjunto

fatico-probatdrio e na legislacdo infraconstitucional, a qual é

incompativel com a via extraordindria.

3. Verifica-se mera reiteragio de teses previamente analisadas e
afastadas pela decisio recorrida, tratando-se de mero inconformismo
com o que foi decidido, o que atrai a incidéncia da Stimula n® 287/STF.
4. Agravo regimental ndo provido” (ARE 1351129 AgR, Relator o
Ministro Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 17.6.2026, grifos

No0Ss0s).

Ressalte-se que a negativa de seguimento a presente peticdo nao
prejudica nem vincula eventual exame das razoes postas no recurso

extraordinario.

Na espécie, a apreciacdo do pleito apresentado restringe-se a
excepcionalidade alegada, que, se comprovada, justificaria a superagao
dos precedentes deste Supremo Tribunal para atribuir-se efeito
suspensivo a recurso extraordindrio, o que ndo se tem no caso em exame.

7. Pelo exposto, nego seguimento a presente peticao (§ 1° do art. 21
do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal), prejudicado o

requerimento de liminar.

Publique-se.
Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministra CARMEN LUCIA
Relatora
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