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Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento

ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator, Ministro



Gilmar Mendes. Segunda Turma, Sessio Virtual de 14.8.2026 a
21.8.2026.

Ementa: Direito administrativo e outras matérias de direito
publico. Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo.
Agravo regimental. Repercussio geral. Cerceamento de defesa.
Fundamentacio de decisoes. Cobranca de tarifa de dgua por

estimativa. Reexame de fatos e provas. Desprovimento.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que manteve
o desprovimento de recurso anterior.

2. A parte recorrente busca a rediscussdo de matéria jd
decidida, manifestando inconformismo com a decisdo adotada.

3. A decisio agravada ja havia abordado questoes relativas ao
contraditorio, ampla defesa, devido processo legal, limites da coisa
julgada e a fundamentacio das decisoes. O Tribunal de origem



apreciou as questoes suscitadas e fundamentou seu convencimento,
além de ter consignado a invalidade da cobranga de tarifa de dgua
por estimativa.

II. Questdo em discussio

4. Ha trés questoes em discussdo: (i) saber se a alegacio de
cerceamento de defesa, violagido aos principios do contraditorio,
ampla defesa, limites da coisa julgada e devido processo legal
possui repercussio geral quando dependente de reexame de normas
infraconstitucionais; (ii) saber se a ofensa ao artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige exame pormenorizado de cada alegagio
ou prova; e (iii) saber se a revisido da decisdo sobre a invalidade da
cobranga de tarifa de dgqua por estimativa demanda reexame de
fatos e provas.

II1. Razées de decidir

5. O agravo regimental ndo demonstrou o desacerto da
decisdo agravada, buscando apenas a rediscussio de matéria ja
decidida de acordo com a jurisprudéncia.



6. A controvérsia sobre contraditério, ampla defesa, devido
processo legal e limites da coisa julgada, quando dependente de
reexame prévio de mnormas infraconstitucionais, nio possui
repercussdo geral, conforme entendimento desta Corte.

7. A exigéncia de fundamentacdo das decisdes, prevista no
artigo 93, IX, da Constituicio Federal, ndo impoe o exame
pormenorizado de cada uma das alegacoes ou provas, mas sim que
0 acorddo ou a decisio sejam fundamentados, ainda que
sucintamente.

8. O Tribunal de origem apreciou as questoes suscitadas,
fundamentando-as de modo suficiente a demonstrar as razoes
objetivas de seu convencimento, concedendo a prestagio
jurisdicional nos termos da legislagio vigente.

9. A Corte de origem, com base no acervo probatorio,
consignou a invalidade da cobranca de tarifa de dgua por
estimativa, por contrariar o critério legal do consumo efetivamente
aferido mediante hidrometro, consolidado pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

10. Divergir do entendimento da Corte de origem sobre a
cobranca de tarifa de dgua por estimativa demandaria o
revolvimento do acervo fitico-probatorio, providéncia invidvel em
recurso extraordindrio.

11. A imposicio de publicidade do Programa Viva-Agua a
Concessiondria de Servicos Publicos foi considerada julgamento
extra petita pelo Tribunal de origem, devendo ser eliminada a parte
que constitui o excesso, sem anular a sentenca.

IV. Dispositivo e tese

12. Agravo regimental desprovido.



Tese de julgamento: 1. A alegacio de cerceamento do direito
de defesa, relativa a suposta violagio aos principios do
contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
devido processo legal, ndo possui repercussio geral quando o
julgamento da causa depende de prévia andlise da adequada
aplicagio das normas infraconstitucionais. 2. O artigo 93, 1X, da
Constituicdo Federal exige que o acérddo ou a decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar o exame
pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas. 3. E invidvel,
em recurso extraordindrio, o reexame do conjunto fatico-probatdrio
dos autos.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 93, IX; CPC,
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Min. Gilmar Mendes, Dje 13.8.2010, Tema 339; ST], Agint no
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06-07-2022.



