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DECISAO LIMINAR

Trata-se de Representacao por Propaganda Eleitoral, com pedido de tutela de
urgéncia, proposta pela COLIGAGAO PRA TRANSFORMAR O MARANHAO em face de DAVI
MAX DA SILVA PAVAO, responsavel pelo perfil @blogdodavimax, e do responsavel pelo perfil
@crystopher_damasceno, em razdao de conteudo divulgado na rede social Instagram, reputado
como propaganda eleitoral negativa irregular em desfavor de Eduardo Braide, candidato ao cargo
de Governador do Estado do Maranh&o. ID 18964673.

Aduz a Representante, em sintese, que, em 22/09/2026, o perfil @blogdodavimax,
em colaboracdo com @crystopher_damasceno, publicou conteudo afirmando que servidor da
Prefeitura de Imperatriz teria “faltado ao servico para morrer em uma agenda da campanha
braidista”, acrescentando que a vitima seria “mais uma que morreu acreditando em um projeto que
mata, adoece e engana”. ID 1896467 3.

Sustenta que a publicacdo ultrapassa os limites da critica politica ao estabelecer
relagdo entre o candidato, sua campanha eleitoral e a morte de uma pessoa, atingindo sua honra
e imagem. ID 18964673.

Postula, liminarmente, a remocdo da publicagdo, o fornecimento, pela Meta
Platforms, dos dados necessarios a identificagdo do responsavel pelo perfil
@crystopher_damasceno e a determinagéo para que os Representados se abstenham de realizar
novas publicacdes de conteudo semelhante. ID 18964673.

Certificada a distribuicdo por sorteio, nao foi identificada possivel prevengéo. ID
18964919.

E, em sintese, o Relatdrio. Decido.



De antemao, a concessao da tutela provisoria de urgéncia pressupde a presenca
concomitante da probabilidade do direito e do perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo.

Em matéria de propaganda eleitoral veiculada na internet, contudo, a anédlise desses
requisitos deve considerar a especial protecdo conferida a liberdade de manifestacdo do
pensamento e ao debate politico.

Com efeito, o art. 38 da Resolugao TSE n° 23.610/2019 estabelece que a atuagao da
Justica Eleitoral em relacédo a conteudos divulgados na internet deve ocorrer com a menor
interferéncia possivel no debate democratico, reservando-se a remogao as hipéteses em que,
mediante decisdo fundamentada, sejam constatadas violagbes as regras eleitorais ou ofensas a
direitos das pessoas que participam do processo eleitoral.

De outro lado, o art. 27, § 1°, da mesma Resolugéo dispde que a livre manifestagcao
do pensamento de pessoa eleitora identificada ou identificavel na internet somente é passivel de
limitacao quando ofender a honra ou a imagem de candidatas, candidatos, partidos, federag¢des ou
coligagdes, ou quando divulgar fatos sabidamente inveridicos, observado o disposto no art. 9°-C.

Nesse contexto, a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral orienta-se no sentido
de prestigiar a minima interferéncia no debate publico, conferindo protecao reforgada as criticas
politicas, ainda que acidas, contundentes, injustas ou desagradaveis, quando dirigidas a agentes
publicos, partidos e candidatos.

A propdsito, no julgamento do Ref-Rp n°® 0601107-16, Rel. Min. André Mendonga,
acordao de 14/08/2026, o Tribunal Superior Eleitoral assentou que a distingdo entre a critica
politica protegida e a imputacado factual ilicita decorre da natureza da mensagem, na medida em
que a primeira exprime avaliagdo, associagao retorica ou juizo de valor, ao passo que a segunda
atribui conduta concreta e objetivamente verificavel, submetida a juizo de veracidade e a exigéncia
de lastro minimo.

Aplicado ao caso, embora a publicagao utilize linguagem contundente e formule juizo
manifestamente desfavoravel a candidatura de Eduardo Braide, ndo se evidencia, nesta fase de
cognigao sumaria, com a seguranga necessaria a adogao da medida excepcional pretendida, que
o conteudo impugnado seja manifestamente falso ou gravemente descontextualizado.

Isso porque a propria narrativa reproduzida na inicial parte de acontecimento
concreto envolvendo o falecimento de pessoa durante atividade relacionada a campanha eleitoral
para, a partir desse episodio, formular critica severa a candidatura, mediante a afirmacgao de que a
vitima teria morrido acreditando em um “projeto que mata, adoece e engana”. ID 1896467 3.

A controvérsia, portanto, ndo se apresenta, ao menos neste momento processual,
como hipétese de fabricagdo integral de acontecimento inexistente. Reside, sobretudo, na
interpretacao politica conferida ao episddio e na carga retérica empregada pelos Representados
ao relaciona-lo a candidatura.

E certo que as expressdes utilizadas sao severas e possuem evidente conteudo
depreciativo. Essa circunstancia, contudo, ndo conduz automaticamente a retirada cautelar da
publicagao.

Afinal, candidatos a cargos eletivos submetem-se a escrutinio publico mais intenso,
inclusive quanto aos acontecimentos relacionados as respectivas atividades politicas e de
campanha. Nesse ambiente, criticas, questionamentos e manifestagcdes desfavoraveis, ainda que
formulados de maneira contundente, integram, em principio, o debate democratico.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, inclusive, reconhece que criticas
baseadas em acontecimentos pretéritos relacionados a figuras publicas ndo configuram, por si
s6s, ofensa a honra ou a imagem, especialmente quando ndo demonstrada manipulagao ou grave
descontextualizagao dos fatos.

Significa dizer, por outras palavras, que uma coisa é a criacdo ou divulgacdo de
acontecimento inexistente ou manifestamente falso; outra é a formulagao de juizo politico severo a
partir de fato que possui substrato na realidade. Essa distingdo mostra-se particularmente
relevante quando se pretende, em sede de cognigdo sumaria, determinar a retirada de conteudo
do debate eleitoral.

Nesse contexto, a interveng¢ao da Justica Eleitoral deve ser especialmente cautelosa
para que a tutela da honra dos participantes do processo eleitoral n&o resulte, antecipadamente,
na supressao de informacdes ou criticas que possam ser submetidas ao conhecimento e a
avaliacao do préprio eleitorado.



De fato, ndo cabe a Justica Eleitoral afastar do debate publico, sem demonstracao
suficientemente segura de ilicitude, acontecimentos relacionados a atividade de campanha ou
impedir que deles sejam extraidas avaliagbes politicas desfavoraveis, ainda que incbmodas aos
candidatos envolvidos.

Isso nao significa reconhecer, desde logo, a licitude das expressdes utilizadas. A
eventual extrapolacao dos limites da liberdade de expressao, sobretudo diante da afirmacao de
que se trataria de um “projeto que mata, adoece e engana”, devera ser examinada
oportunamente, a luz do contexto integral da publicagao e apds a formagéo do contraditério.

No momento, entretanto, a retirada cautelar do conteudo mostra-se medida
excessiva, sobretudo porque a propria controvérsia demanda maior esclarecimento acerca das
circunstancias do episédio mencionado e da correspondéncia entre a narrativa divulgada e os
acontecimentos que |he deram origem.

Assim, mostra-se mais adequado preservar, por ora, a circulagdo da manifestagao e
permitir o regular desenvolvimento do contraditério, sem prejuizo de posterior exame acerca da
eventual irregularidade da propaganda e das consequéncias juridicas dai decorrentes.

Quanto ao perfil @crystopher_damasceno, a auséncia de identificagcdo de seu
responsavel nao impede o processamento da representacgao.

Nos termos do art. 17, § 1°, da Resolugcdo TSE n° 23.608/2019, desconhecida a
autoria da propaganda, a peticdo inicial podera ser dirigida genericamente contra a pessoa
responsavel pelo ato, desde que requerida liminarmente diligéncia para sua identificagdo e
fornecidos elementos que permitam a obtengao dos respectivos dados.

Na espécie, a Representante individualizou o perfil e a publicacdo objeto da
controvérsia e requereu expressamente o fornecimento dos dados cadastrais necessarios a
identificacdo de seu responsavel. ID 18964673.

Mostra-se pertinente, portanto, a diligéncia destinada a identificagao, providéncia que
nao implica restricdo ao conteudo divulgado e se destina a adequada formacédo da relagéo
processual.

Por fim, igualmente ndo comporta acolhimento o pedido para que os Representados
se abstenham de realizar novas publicagdes, impulsionamentos ou veiculagdes “com o mesmo
conteudo ou teor similar”.

A pretensdo possui carater genérico e prospectivo, alcangando manifestagdes ainda
inexistentes e cujo conteudo n&o pode ser previamente conhecido ou examinado por este Juizo.

Pensar diferente importaria estabelecer restricao prévia sobre futuras manifestagdes,
em descompasso com a diretriz de minima interferéncia da Justica Eleitoral no debate
democratico.

Ausente, pois, neste momento, a probabilidade do direito em grau suficiente
para justificar a excepcional remogao cautelar da publicagao, a tutela deve ser indeferida
nesse particular, sem prejuizo de posterior exame da matéria apés a formagao do
contraditorio.

lll - DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela provisoria de
urgéncia para:

| — INDEFERIR o pedido de remocgéao cautelar da publicagdo veiculada pelos perfis
@blogdodavimax e @crystopher_damasceno, sem prejuizo de posterior exame da regularidade
do conteudo apds a formagao do contraditério;

I — DEFERIR a diligéncia destinada a identificacdo do responsavel pelo perfil
@crystopher_damasceno, determinando a Meta Platforms, Inc. que forneca, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, na medida em que tecnicamente disponiveis, os dados cadastrais aptos
a identificacdo da pessoa responsavel pela administracdo da referida conta, nos limites
necessarios a sua qualificacao e integracao a relagao processual; e

lll - INDEFERIR o pedido para que os Representados se abstenham genericamente
de realizar novas publicagbes, impulsionamentos ou veiculagées com conteudo igual ou similar,
diante do carater prospectivo da medida e da impossibilidade de prévia aferigdo da regularidade
de manifestacdes futuras.

Ato continuo, cumprida a diligéncia prevista no item Il, proceda-se a regularizagao
do polo passivo, se necessaria.

Citem-se os Representados para, querendo, apresentarem defesa no prazo legal.



Apds, apresentada a defesa ou decorrido o respectivo prazo, dé-se vista a
Procuradoria Regional Eleitoral, na forma da Resolugdo TSE n°® 23.608/2019.

Publique-se. Intimem-se. A presente decisao serve como oficio/mandado,
dispensado qualquer outro expediente.

Cumpra-se, com urgéncia.

Sdo Luis/MA, datado e assinado eletronicamente.

Desembargador Jos¢ NILO RIBEIRO Filho
Juiz Auxiliar Eleitoral



